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Motion nationale d'orientation

Rassembler pour gagner
Comprendre la réalité

Toute réflexion politique doit partir de la vie, du monde dans
lequel nous sommes, du pays ou nous vivons.

~_Le monde bouge

de son potentiel de recherche, mauvais fonctionnement de ses
institutions), qu'elle sorte de la dépendance ol elle se place trop
souvent a l'égard des Etats-Unis (en matiére d'échanges comme
de défense) et quelle saffrme d'une seule voix. Pour cette
Europe, la France est indispensable. Mais la France s'interroge.

Le monde bouge autour de nous, mais trop souvent aussi se
blogue, en conwulsions que sément la misére, I'exploitation impi-
toyable de 'homme par 'homme, le despotisme politique et le
fanatisme, idéologique ou religieux.

Les progrés de la science se poursuivent, capables de soula-
ger 'homme de la peine du travail, de la maladie, de repousser
plus loin la fatalitt de la mort. Les techniques permettent de
répandre a foison linformation, la connaissance, la culture. Ce
mouvement, jadis limité au monde occidental, a fait souche dans
le tiers monde, montrant qu'il peut étre généralisé a I'échelle de
I'humanité.

Mais ce progres n'est pas maitrise. Parce qu'il n'abolit pas les
phénomenes d'exploitation et de domination mais au contraire les
subit, il est inégalement réparti. Le chomage est devenu massif et
chronique dans la plupart des pays développés, faisant ressurgir
des situations de pauvreté. La misere domine dans le tiers monde.
Dans les pays communistes, ou le capitalisme a été aboli, I'éco-
nomie est inefficace et les libertés n'ont toujours pas été conqui-
ses.

La crise du capitalisme depuis 1971 (chute de la rentabilité,
mutation technologique, fuite dans I'endettement, essor de la
spéculation) se traduit par une « guerre » économique mondiale
qui oppose non seulement les entreprises mais les systémes
sociaux, les nations et les Etats. L'enjeu de cette compétition n'est
rien d'autre qu'une nouvelle organisation du monde.

Les Etats-Unis, au formidable potentiel, commencent a mesu-
rer le bilan négatif du « reaganisme ». L'Union Soviétique cherche
dans le rajeunissement de ses équipes, des remédes aux maux
plus profonds du despotisme, de la bureaucratie et du centra-
lisme, qu'elle n'a pas encore eu le courage d'affronter. Aucun de
ces deux grands pays n'a renoncé aux politiques impériales et
n'offre aux peuples du monde un modéle gu'ils puissent faire leur.

L’Europe le pourrait. Parce qu'elle ne réve plus de domination,
quelle a besoin du tiers monde, quelle a su forger dans son
histoire un équilibre entre I'économique et le social, parce qu'elle
est lieu de democratie, elle peut travailler a un nouveau modeéle
de relations entre le Nord et le Sud. Encore faut-il quelle le
veuille. Cela suppose quelle existe et qu'elle maitrise ses pro-
blémes intérieurs (chdmage chronique, crise monétaire, exce-
dents agricoles massifs, progrés social en panne, morcellement

La France s'interroge

L'histoire de: notre pays a toujours été double. Vieux pays
capitaliste, ala bourgeoisie souvent dure et conservatrice, il est
aussi I'héritier d'une histoire républicaine et progressiste, irriguée
par le socialisme.

Notre histoire est faite d'antagonismes et de rencontres, de
phases de division et de moments dunité. Il a été le pays des
révolutions, mais aussi des guerres civiles et des coups d'Etat. I
est aussi le pays des grandes rencontres qui lui rendent son
equilibre et sa cohérence: celle des conservateurs avec la
Republique, celle des républicains avec la réforme sociale.

La France daujourd’hui est confrontée, notamment, a trois
grands problémes : un chomage considérable qui risque d'entrai-
insuffisante qui peut conduire a notre affaiblissement global ; une
difficulté a poser correctement le probléme de la « grandeur » de
la France, c'est-a-dire sa fagon de tenir dans le monde une place
digne delle.

La France doute de ses valeurs et sinterroge sur son modele
de société. Et ceci, pour des raisons d'abord politiques. La
décomposition du gaullisme acceélérée par I'opportunisme chira-
quien, la montée du « libéralisme » réactionnaire, la poussée de
I'extréme droite antirépublicaine, la volonté de revanche contre la
présence durable des socialistes au pouvoir ont conduit, avant et
apres le 16 mars, a des propositions du R.P.R. et de 'U.D.F. qui
ruinent le consensus né de la Résistance et qui avait donné sa
physionomie a la société frangaise. Ainsi sont menacés, aujour-
dhui ou a terme, le Plan, le role de I'Etat dans I'économie, la
notion de service public, le controle des puissances d'argent, les
droits des travailleurs ou la Sécurité sociale.

Notre pays, face aux défis du temps, a deux attitudes possi-
bles. Ou bien, il saffaisse et se replie : sur la peur, I'hostilité
vis-a-vis de |'étranger, le cynisme dans les relations sociales, une
economie de spéculateurs et de rentiers, un modéle politique
autoritaire fait pour un peuple de spectateurs. Ou bien il se dresse
et s'ouvre : ouverture sur le monde, tolérance et justice dans les
rapports sociaux, prise de risque en économie et dans la vie pour
favoriser ceux qui cherchent, créent ou investissent, avec un
peuple de citoyens qui simpliquent dans la démocratie.
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La France doit choisir l'une de ses deux faces. Et nous,
socialistes, il nous revient de rassembler les Frangais autour d'un
nouveau projet de société dans lequel ils puissent se reconnaitre.
Peut-étre ce mouvement a-t-il déja commence ? Un réveil se
produit dans bien des secteurs : le mouvement des lycées et des
etudiants, la remontée de la combativitt des travailleurs, le
mécontentement de la jeunesse et des hommes de culture,
autant de signes qui ne trompent pas.

Le Parti socialiste n'a pas pour fonction d'étre le moteur des
luttes sociales. Cette responsabilité incombe notamment aux
organisations syndicales. Il a pour ambition d'offrir au monde du
travail, & la jeunesse, a I'ensemble du pays, une perspective
politique a leurs luttes. C'est le sens de notre projet.

partage des taches dans la famille, de la participation aux instan-
ces de décisions économiques et politiques.

Le Parti socialiste avait su, voici dix ans, analyser et prendre en
charge les aspirations du mouvement des femmes. Face aux
risques de répression morale et sociale contenus dans la politique
de la Droite, il doit, pour rester un parti de transformation sociale
et offrir un projet aux femmes, poursuivre [I'élimination des
conformismes et de toutes les discriminations.

La coexistence instltutlonﬁelle
sert de révélateur

Les jeunes et les travailleurs
répondent

A certaines interrogations de la société frangaise, les jeunes
apportent leur réponse. En tout cas, leur mouvement victorigux
de l'automne est le premier acte qui indique que le glissement a
droite du 16 mars n'est pas irrésistible.

Aspirant au savoir et a une place dans la société qu'ils veulent
ouverte et fraternelle, ils disent non a linjustice et a l'inégalité
érigées en théories. lls acceptent la compétition mais loyale, ils
refusent le racisme, la discrimination et les réponses autoritaires
aux problémes de société. lls disent aux adultes: choisissez
I'ouverture sur le monde, la création, |a solidarité contre le repli
frileux, |a possession et I'égoisme.

Leur action qui a ouvert une bréche a la revendication dans le
monde salarial, lui aussi maltraité par le nouveau pouvoir, montre
que la société frangaise n'est pas passive devant la politique de la
Droite. Ces mouvements éclairent d'un jour nouveau la situation
politique dans notre pays. Dans les entreprises et dans la fonction
publique, les revendications ne se limitent pas a la revalorisation
des salaires. Elles portent aussi sur I'amélioration des conditions
de travail et sur 'organisation des rapports hiérarchiques. Ces
revendications se heurtent a l'intransigeance du gouvernement et
du patronat. Le refus d'ouvrir un véritable dialogue social illustre
l'incapacité de la Droite a répondre aux ‘aspirations de justice, de
responsabilité et de solidarité qui s'expriment dans notre sociéte.
Ces aspirations rejoignent le combat démocratique mené depuis
toujours par les socialistes. A nous de montrer a la jeunesse que
ses preoccupations de justice et de fraternité rejoignent le
combat démocratique mené’ depuis toujours par le mouvement
socialiste.

Les femmes auss|

Pour la premiére fois en mars 1986, les femmes ont davantage
voté pour le Parti socialiste que les hommes. Cette évolution
profonde traduit I'apparition d'une nouvelle génération de fem-
mes, pour qui I'entrée dans le monde du travail est irréversible et
indissociable de leur vie familiale. Elles ont pris toute leur place
dans le mouvement étudiant. Leurs aspirations s'inscrivent dans
les mutations profondes que subissent les modes de vie et les
structures familiales.

Certes, les femmes ont vu dans les dernieres années leurs
droits et leur place dans la société s'améliorer, mais dans les
structures sociales comme dans les mentalités, les discrimina-
tions subsistent — qu'il s'agisse de I'égalité professionnelle, du
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La situation politique prévalant depuis le 16 mars, celle de la
coexistence d'un président et d'un Premier ministre tirant leur
légitimité de deux majorités différentes et opposees, constitue un
fait nouveau pour chacun des acteurs'du jeu politique.

Cette coexistence institutionnelle n'est en rien une formule
d'union nationale : la politique conduite par le gouvernement n'a
jamais été aussi éloignée de nos valeurs. La coexistence est une
phase transitoire de pouvoir partagé et donc disputé.

La coexistence n'est sans doute pas la meilleure solution pour
gouverner. Elle est la réponse a une conjoncture nouvelle née du
résultat des élections législatives de mars 1986. Elle permet de
confronter deux visions de la société, deux pratiques face a une
méme realité et de comparer deux hommes dans I'exercice des
fonctions d'Etat.

Jacques Chirac déploie depuis le 16 mars I'activisme de ceux
pour lesquels la détention du pouvoir est le seul projet ; candidat
a la présidence plus que chef de gouvernement, prompt a
changer de position sur les questions les plus fondamentales,
opportuniste et brutal, usant et abusant du 49.3 pour domesti-
quer sa majorité parlementaire, il sert sans vergogne les intéréts
a court terme de ses partisans et de ceux dont il espére faire une
clientéle.

Frangois Mitterrand, au contraire, donne dans cette épreuve
toute sa dimension dhomme d'Etat. Il agit selon des principes et
en veillant a lintérét national. Le Président de la République
simpose |a ou la Constitution lui a donné des compétences : les
choix en matiére de défense et de politique étrangére, le respect
des intéréts vitaux de la France. Pour le reste, il exerce l'influence
qui sattache a sa fonction de chef d'Etat. S'il est évident que la
politique conduite par le gouvernement sur les grands problémes
de politique intérieure n'est pas la sienne, il sait faire entendre sa
voix pour défendre les acquis sociaux ou évoquer les aspirations
des Frangais.

La Droite et la revqnche

Le retour de la Droite a toutes les allures d'une revanche.
Jusqu'en 1981, la Droite considérait |'alternance comme une
utopie et déniait aux socialistes toute capacité a exercer le
pouvoir. Elle mettait simplement en ceuvre un projet de société
conservateur.

L'arrivee de la Gauche au pouvoir a surpris nos adversaires,
mais elle les a aussi durcis. Dans I'opposition, la Droite refusait
toute légitimité au gouvernement de la Gauche. Revenue aux
affaires, elle entend asservir le pouvoir a ses intéréts. Elle en
organise la confiscation.
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Une partie du pouvoir économique et des médias est distribuée
a des groupes prives, amis et étroitement controlés. La privatisa-
tion des entreprises publiques, puis celle de T.F.1., chaine
symbolique du service public, n'ont pas d'autre signification.

Parallelement, la Droite, et tout particulierement le R.P.R.,
sapproprie le pouvoir politique. Dans I'appareil d'Etat, dans les
entreprises publiques, dans le service public de la radio et de la
télévision, est organisée une « chasse aux sorcieres ». Maintenant
que le pouvoir sent la situation politique se tendre, cette éviction
systématique s'accélere et ne sembarrasse plus d'aucune forme.
Sous l'autorité directe du Premier ministre ou sous le couvert des
décisions dune C.N.C.L. zélée, I'Etat-R.P.R. se met en place.

Clest que la Droite poursuit aujourd'hui un projet de société qui
n'est plus conservateur, mais ouvertement réactionnaire.

Poussée par un appétit de pouvoir et un souci de clientélisme
dont les exces peuvent mettre en péril le consensus qui fonde la
Nation, la Droite divise, méprise, exclut et spolie. Il suffit pour s'en
convaincre de dresser une liste de ses hauts faits :

— disparition de I'imp6t sur les grandes fortunes parallélement &
I'augmentation de certains tarifs médicaux et du démantélement
de la protection sociale ;

— liquidation du patrimoine public servant a gager une politique
économique indigente ;

— échec de la lutte contre le chomage et attaques frontales
contre les syndicats et contre le droit du travail ;

— main-mise sur |'audiovisuel et bradage par la vente de T.F.1.
de I'énorme effort financier consenti depuis trente ans par les
contribuables :

— rodomontades sur l'ordre et la sécurité ;

— restauration du secteur prive dans les hopitaux et priviléges
accordés a certains médecins libéraux ;

— abrogation de la loi Quilliot, qui favorise I'envol des loyers.

L'application de l'idéologie dite libérale dans-la politique éco-
nomique, la mise en ceuvre d'une politique de régression sociale,
la restauration des privileges par la fiscalité ou. par la distribution
de prébendes, la répression des aspirations de la jeunesse, les
projets sur le Code de la nationalité €t sur les prisons privées en
témoignent. De plus, cette Droite, qui a montré son incompeé-
tence sur de nombreux problemes et qui n'a eu d'autre priorité
que de rétablir le mode de scrutin majoritaire avec un découpage
inique, veut imposer le silence aux idées de progres et de
solidarité.

Cette Droite, apparemment soudée par sa vision de la société
ne l'était que par une plate-forme programmatique (plate-forme
R.P.R.-U.D.F.): aujourd’hui, elle tend a se desunir face aux
difficultés qui naissent de la mise en ceuvre de ce programme. Par
ailleurs, la conviction partagée d'un droit naturel a I'exercice du
pouvoir ne parvient pas a masquer les rivalites profondes qui
surgissent entre les divers clans des lors qu'il s'agit de déterminer
qui exercera ce pouvoir.

Les socialistes et le pouvBlr

En choisissant de rompre I'Union de la Gauche, le Parti
communiste s'est dérobé a ses responsabilités politiques et a
cédé a sa fascination pour l'isolement. Aujourdhui, a ne pas
vouloir se démarquer nettement du modéle soviétique et pour étre

incapable de vraiment prendre en compte la situation économique
et I'évolution de la sociéte, le Parti communiste s'inscrit dans un
déclin probablement durable et laisse une partie de I'électorat de
gauche désemparée par ses attaques injustifiées contre le P.S.
Le refus de la direction du Parti communiste d'avoir un veéritable
dialogue, a I'extérieur avec le Parti socialiste, en son sein avec
ceux que 'on nomme les « rénovateurs », élargit la fracture avec
son électorat qui comprend de moins en moins cet irréalisme
economique, social et politique.

Dans ce contexte, le Parti socialiste qui, dans des conditions
difficiles, a réuni prés du tiers des électeurs lors de la derniére
consultation électorale, constitue le pole autour duquel se ras-
sembleront tous ceux qui voudront un changement de_politique.

Notre ambition pour I'avenir nous pouvons I'étayer sur le bilan
des cing années de notre législature. Ses maitres mots sont
connus de tous: avancée des libertés et de I'Etat de droit;
respect des individus et progres de la démocratie ; solidarité et
justice dans I'action économique et sociale ; participation de tous
a l'effort nécessaire ; modernisation de I'économie et des rap-
ports sociaux ; décentralisation; élan donné a la recherche, a la
formation et a la culture. Et dans le domaine international :
déblocage de la construction européenne ; essai de réactivation
du dialogue Nord/Sud. Beaucoup de nos concitoyens regardent
ce bilan autrement apres plusieurs mois de gestion de la Droite.

Souhaite-t-on des:exemples plus concrets de notre action ? La
suppression de la peine de mort et des tribunaux d'exception ; la
réforme du Code pénal et de la justice expéditive des flagrants
délits ; I'égal acces de tous, sans distinction de sexe, a tous les
emplois ; 1a cinquiéme semaine de congés payés et le droit a la
retraite @ 60 ans; les radios locales et la reconnaissance de
toutes les formes de culture ; la participation des salariés du
secteur public & la direction de leur entreprise ; les lois sur les
nouveauxdroits des travailleurs et sur I'égalité professionnelle des
hommes et des femmes ; la forte augmentation, en cing ans, du
pouvoir dachat du S.M.I.C., des retraites, des allocations aux
handicapés, des prestations sociales; linflation ramenée de
14% a 3 % ; une plus grande justice fiscale ou encore I'effort
d'investissement et de recherche mené grace aux entreprises
publiques.

On nous avait dit que la nationalisation avait été un échec ! Nous
voyons, aujourd'hui, les capitalistes du monde entier sarracher
des titres qu'ils considérent comme des valeurs de premier choix.

Et I'elargissement de la Communauté, que presque tous, a
droite, considéraient comme impossible. Cancun, enfin !

Voici quelques exemples parmi beaucoup. Chacun dentre
nous en a d'autres plus personnels, tirés de la vie de tous les
jours. Pour tous ceux qui dans ce pays n'appartiennent pas a la
petite minorité des nantis, pour les jeunes comme pour les
retraités, pour les salaries comme pour les chomeurs, pour les
femmes qui voient ressortir de I'ombre du passé les nostalgiques
d'une remise en cause de I.V.G., en un mot pour un grand
nombre de Frangais, le socialisme reste une esperance.

Et cependant, le 16 mars, la Gauche a perdu.

Ce résultat est di pour une part aux divisions de la Gauche et
a l'état de la société francaise et pour une autre au décalage
existant entre nos actes et les attentes des citoyens.

Dans plusieurs domaines, nous avons moins réalisé que ce que
l'on attendait de nous. Le chomage n'a commenceé a régresser
qu'a partir du milieu de 'année 1985. On nous attendait au moins
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trois ans plus tot. Quiil y ait des raisons a cela, par exemple, que
la dégradation de lindustrie ait été sous-estimée, que parti
au-dessus de la moyenne européenne notre taux de chémage se
soit retrouveé en-dessous cinq ans plus tard ne change rien & cette
réalité : une large partie des couches populaires a été décue.

Ayant conquis le pouvoir politique, nous avons accompli de
grandes réformes et fait voter des lois de progres. Mais nous
nous sommes heurtés aux résistances d'une partie du corps
social et des pouvoirs dominants. Ainsi, les lois sur les nouveaux
droits des travailleurs n'ont-elles pas été entiérement appliquees
du fait de 'opposition d'une fraction du patronat, de la faiblesse
numérique et des divisions des syndicats.

Sans doute avons-nous aussi sous-estimé la force des émo-
tions collectives. C'est ainsi que l'inquiétude de I'opinion, malgré
I'effort fait pour le renforcement et la rénovation de la police, a
ouvert la voie aux surenchéres et aux fantasmes de I'extréme
droite relayée par la Droite classique.

Fiers de notre bilan, nous avons a en tirer la legon. Il nous
faudra mieux mesurer la diversité des attitudes sociales, de méme
que les difficultés du changement et tenir compte du fait que les
com?oztements n'évoluent pas nécessairement au méme rythme
que la loi.

Et nous engageant, dans la paix sociale, sur des orientations
claires, sur la culture comme sur la justice, sur la recherche
comme sur les droits des travailleurs, en exigeant des privilégiés
un effort fiscal plus important, nous avons marqué [identite
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socialiste de nos actions. La Droite I'a bien compris qui n'a cesse
de les détruire.

La“préSidentieIIe trawn'Ch’e"r'a'

L'action pour le socialisme se poursuivra dans notre pays, quel
que soit le résultat de I'élection présidentielle. Mais une victoire
d'une personnalité socialiste dans cette échéance décisive, et
pour la seconde fois, aurait une importance considérable pour
I'avenir politique de notre pays. Elle nous mettrait, sans doute, en
position de rassembler autour de nous une majorité de progres.

Depuis 1965, Frangois Mitterrand a symbolisé, lors des plus
grandes échéances, le combat pour la justice sociale, pour le
rassemblement de la Gauche et des forces de progres. Depuis
1971, la stratégie qu'il a mise en ceuvre a permis le développe-
ment en France d'un grand mouvement socialiste. Elu en 1981
Président de la République, Frangois Mitterrand a engagé une
action de trés grande portée nationale et internationale. Depuis
mars 1986, dans une situation nouvelle de coexistence institu-
tionnelle, il est reste fidéle & lui-méme et a I'ceuwre de cohésion
nationale que lui ont confiée les Francais.

Les socialistes souhaitent qu'il soit @ méme de poursuivre son
action. Le moment venu, le candidat des socialistes a I'élection
présidentielle de' 1988 sera désigné dans les conditions prévues
par notre loi commune. Tous les socialistes lui apporteront leur
soutien.

Des valeurs pour agir

i L

Affirmer nos valeurs

La societe dans laquelle nous vivons a connu de grands
changements au cours des derniéres décennies ; mais elle reste
encore loin de celle dans laquelle nous voudrions vivre.

Certes, le capitalisme aujourd’hui n'est plus celui du XIX® siecle.
En mutation constante, notamment sous la pression des forces
politiques et syndicales qui-le contestaient, le capitalisme s'est
transformé. Se métamorphosant a la suite de chacune des crises
quil a traversées, intégrant des réformes que le mouvement dont
nous sommes les héritiers a su Iui imposer, évoluant diversement
selon les points de la planéte ou il a étendu son empire, le
capitalisme se présente aujourd’hui sous un aspect héterogéne.
Mais cette .organisation de notre société, et aujourdhui d'une
grande partie du monde, n'a en aucune maniéere réussi a apporter
de solution aux principaux problémes de I'humanité. Dans de
nombreux domaines, elle a aggravé les situations existantes. Le
chomage et la crise économique, le désordre monétaire et le
fosse croissant sur la planete entre les riches et les pauvres, le
poids énorme des dépenses militaires et la montée de la violence,
les poussées politiques réactionnaires, parfois xenophobes, et la
montée de lirrationalisme illustrent les échecs d'une organisation
sociale que les socialistes veulent transformer.

Confronté a un nouvel ordre économique mondial qui peut
affaiblir I'Europe, face aux vieilles conceptions sociales et éco-
nomiques du néo-libéralisme qui laissent la société frangaise
désorientée et désabusée, le combat des socialistes s'organise
autour de valeurs.

Pour les socialistes, la lutte contre les inégalités est une
préoccupation majeure. L'égalité que nous recherchons doit
permettre I'épanouissement de chacun, elle est réalisation de la
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liberté, elle porte en elle la réduction des injustices. L'égalité des
chances des le début de la vie se conjugue avec la solidarité qui
vient compenser les injustices nées du fonctionnement de notre
société. La recherche de I'égalité refuse tout nivellement, elle
vise a permettre a la personnalité de chacun d'éclore dans une
société solidaire. C'est sur cette solidarité que doit se fonder
toute politique qui vise a répondre au besoin de sécurité. Opposer
sécurité et liberté, c'est prendre pour base le rejet de l'autre.
Pour nous la sécurite est liee a la solidarité ; il n'y a pas de
veritable sécurité dans une société éclatée.

La recherche de I'autonomie s'exprime dans le mouvement
social, parmi les jeunes et les travailleurs. Elle est exigence de
liberté. Les socialistes croient qu'elle témoigne aussi d'une vo-
lonté de responsabilité de plus en plus affirmée dans tous les
domaines, notamment de la vie économique et sociale. Le « libé-
ralisme » des conservateurs développe aujourd’hui une mise sous
tutelle visant & la subordination des individus et des citoyens. Qu'it
s'agisse du pouvoir des grands groupes privés qui menace celui
des pouvoirs politiques démocratiquement établis, du risque de;
disparition du pluralisme de l'information ou de la différence det
moyens financiers dont disposent les grands courants politiques,
l'autonomie de notre réflexion et, partant celle de nos choix est
aujourd’hui en cause. Que signifient le respect des libertés indivi-
duelles et I'affirmation des libertés collectives si quelques-uns
d_omi,r)\ent les moyens de production et les possibilités d'expres-
sion ?

La croissance économique, les conquétes sociales, I'évolution
du salariat, 'uniformisation partielle des modes de vie, la commu-

' nication de masse ont accru la dimension culturelle des engage-

ments politiques. Méme si la force des déterminismes sociaux est
loin d'étre épuisée, leur intluence décroit et les socialistes
s'adressent a un nombre de plus en plus grand de Frangais. Plus
encore, au-dela de la société frangaise, dans les relations entre
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le Nord et le Sud, dans le soutien des peuples qui luttent pour |
leur indépendance et pour la démocratie, les socialistes sont | tion de la main-d'ceuvre beaucoup plus importante en vue de

ouverts au monde. A lintérieur de nos frontieres, comme vers
I'extérieur, les socialistes doivent porter un message qui s'adresse
a tous.

Il n'existe pas aujourdhui de société socialiste. Dailleurs,
I'histoire ne fournit aucun exemple d'un basculement puissant et
rapide qui aurait transformé la société capitaliste en une société
authentiguement socialiste et démocratique. Le mouvement socia-
liste est alors davantage un mouvement vers le socialisme, addi-
tion de réformes et de transformations des rapports sociaux,
changements des attitudes et des comportements entre les
hommes, que la quéte d'une fin de I'Histoire.

Notre tache est de poursuivre ce mouvement socialiste, de
faire naitre graduellement de nouveaux équilibres dans une
sociéteé composite, d'organiser des relations nouvelles entre
lindividu et I'Etat, entre les libertés individuelles et les institutions
collectives, entre ['initiative privee et l'intervention publique.

Le progres se nourrit des antagonismes sociaux et en fait naitre
d'autres. Cest le réle du combat de la Gauche contre la Droite
que de depasser ces tensions pour faire progresser la société.

Ces valeurs ne doivent pas rester I'objet d'un débat théorique.
Elles sont le fondement de notre critique de la politique de la
Droite, sur la justice et sur les prisons privees comme sur le Code
de la nationalite, sur la liberté de l'audiovisuel comme sur la
securité, sur I'éducation comme sur la justice fiscale. On nous
presse de reconnaitre que la lutte des classes n'est plus a I'ordre
du jour. Mais qui par sa politique et ses déclarations, par son
incapacité a négocier et sa brutalité fait aujourd'hui éclater la
société frangaise sinon le gouvernement de la Droite.

Nos objectifs pour la France

Pour une croissance sociale

Lutter pour I'emploi en modernisant I'économie

La France compte aujourd’hui 2,5 millions de chémeurs,
100 000 de plus qu'en mars 1986. La résignation que manifeste
la Droite est d'autant plus choguante.

Les socialistes pour leur part n'ont jamais cédé a cette tentation
du renoncement. Face a I'approfondissement de la crise, ils ont
mené une politique de rigueur dont I'objectif était de rétablir les
grands équilibres. Mais cette rigueur visait a créer les conditions
d'une croissance forte, seule susceptible de répondre aux be-
soins de notre pays et, en particulier, de ceux qui ont le plus a
souffrir de la crise actuelle. lls ont, d'autre part, toujours eu le
souci que l'effort nécessaire pour restaurer cette croissance
puisse €tre supporté a proportion méme du revenu de chacun.

Les socialistes ont fait le choix de la recherche d'une plus
grande compétitivité parce que I'emploi & long terme dans un pays
non dominant ne peut étre assuré que par la modernisation de son
economie, tout particulierement de son industrie, et par un effort
considérable de formation, d'investissement et de recherche
scientifique. Le redressement viendra d'un renforcement réel de
notre compétitivité qui évitera une dévalorisation permanente de
notre monnaie. Les socialistes qui ne partagent pas les illusions
du monétarisme savent que la politique monétaire est au service

du développement économique et non l'inverse. Mais cette re-

cherche d'une meilleure compétitivitt doit étre poursuivie en
_préservant le progrés social dans la perspective dun nouveau
modéle de développement.

La modernisation dans le progrés social passe par une forma-

' l'adapter aux nouvelles qualifications, et elle doit saccompagner

de la poursuite des plans de reconversion abandonnés par les
conservateurs. Cette modernisation ne se fera pas si n'est pas
menée parallelement une modification tout aussi profonde des
relations sociales dans I'entreprise et dans la Nation. De nom-
breux pays européens nous ont montré I'exemple : les économies
ont d'autant mieux résisté a la crise que les travailleurs étaient
associés aux décisions les concernant. C'est pourquoi nous
devons favoriser I'évolution des rapports sociaux dans une pers-
pective contractuelle. Les salariés doivent étre davantage partie
prenante aux décisions afin qu'ils puissent s'assurer les contrepar-
ties effectives pour la part des efforts qu'ils peuvent étre amenés
a negocier pour favoriser la compétitivité de leur entreprise :
partage effectif des gains de productivite, réduction de la durée
du travail, contréle de l'introduction des nouvelles technologies,
formation interne liée aux reconversions. Pour le pays, le refus
clair d'une société a deux vitesses doit conduire & contrebalancer
les nouvelles prises de risque aujourd’hui nécessaires par un
effort accru de solidarité. Ainsi 'sera favorisée une nouvelle
dynamique au service de I'emploi.

Pour étre créatrice d'emplois, la modernisation doit se dérouler
dans le contexte d'une croissance suffisamment forte. L'essentiel
est que la France se dote d'une structure productive solide pour
assurer I'équilibre de ses échanges extérieurs. A cette fin il est
indispensable que I'investissement industriel soit encouragé,
ce qui implique que les profits dégagés par les entreprises
soient détournés des placements spéculatifs sur le marché
financier par une fiscalité appropriée. *

Comme nous ne pouvons compter sur la seule croissance pour
réduire a court terme le nombre de chémeurs, toutes les autres
politiques doivent parallelement étre mises en ceuwre. Les initiati-
ves locales dewront étre encouragées, notamment en milieu rural
ou l'agriculture ne peut plus, & elle seule, relever le défi de
I'emploi, de la gestion de I'espace et de la vie sociale et culturelle.
En effet, aux cotés de I'agriculture, il y a place pour une diversifi-
cation des activités rurales. L'ensemble des ressources economi-
ques et humaines locales doit étre valorisé dans le cadre d'un
partenariat entre I'Etat, les collectivités locales et les acteurs
économiques et sociaux. Les modalités de I'aménagement et de
la réduction du temps de travail qui favorisent les gains de
productivité, notamment en permettant I'allongement de la durée
d'utilisation des équipements, seront aidées. Des contrats de
modernisation passés entre I'Etat et les entreprises favoriseront
cette évolution. lls concerneront non seulement les salaires mais
aussi la gestion et les investissements liés a 'aménagement et la
réduction du temps de travail. La politique proposée par la Droite
consiste a accepter passivement un clivage spontané entre un
nombre croissant de chdmeurs et des actifs ayant une durée du
travail constante. Nous proposons, nous, notamment de maitriser
I'aménagement du temps de travail afin de réduire le nombre de
chomeurs. Nous refusons I'éclatement de la société entre d'un
coté les chomeurs et de l'autre les détenteurs d'emploi.

Pour les jeunes, tous les efforts doivent étre entrepris pour
aller vers une situation ou chacun puisse trouver un emploi, une
formation ou une activité.

Ameéliorer la protection sociale et poursuivre

la réforme des prélévements obligatoires

Face aux remises en cause de la protection sociale par la
Droite, le Parti socialiste a déja engage la lutte. La sauvegarde
d'un régime de protection sociale pour tous constitue pour les
socialistes un enjeu central de société.

* Voire note page 48.
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Nous serons amenés a adapter cette protection pour tenir
compte de I'évolution des risques :

— face au probléeme de mobilité géographique et profession-
nelle, nous devrons mettre en place des mecanismes de prise en
charge collective ;

— pour éviter les phénoménes de marginalisation dans notre
société, personne ne doit se retrouver sans revenu. C'est pour-
quoi nous instaurerons, dans une perspective de réinsertion, un
revenu minimum qui sera négocié avec les partenaires sociaux.
Sa gestion pourra étre assurée par les collectivités locales. Son
niveau devra s approcher des revenus minima prévus par le Fonds
national de solidarité ;

— l'augmentation du nombre des personnes agées, la modulation
de l'age de la retraite et la prolongation de la durée de vie
conduiront a un effort particulier de financement de nos retraites.
Pour couwrir le risque vieillesse, les mécanismes de répartition
doivent rester la régle dans nos régimes de retraite ; une ré-
flexion doit aussi étre menée sur le role des retraités dans la
sociéte.

— les projections demographiques révélent aussi I'augmentation
forte de population trés agee. Développons nos services et nos
equipements d'accueil et d'insertion des personnes en perte
d'autonomie ;

— il nous faudra aussi défendre le droit au logement social en
poursuivant I'action de réhabilitation des H.L.M. et en sauvegar-
dant l'aide au logement.

Les prélévements fiscaux et sociaux continueront & étre réfor-
més. D'une part en rééquilibrant I'imposition du capital par rapport
a celle du travail, (en particulier, en rétablissant une imposition sur
les grandes fortunes) contrairement a ce que la Droite est en train
de faire ; d'autre part, en réaménageant profondément la fiscalité
locale et les prélevements sociaux, qui dewront prendre en
compte I'ensemble du revenu et cesser d'étre dégressifs. Ces
ameénagements tiendront compte de I'évolution des structures
familiales.

Faire un puissant effort de formation
et de recherche

Il faut faire un veéritable bond en avant dans la formation des
Francais de tous ages. Trop de garcons et de filles sortent du
systéme éducatif sans diplome ou avec un diplome inadapté. Ce
gaspillage est économiquement: coliteux, socialement injuste et
moralement haissable. Pour donner a chacun des chances
égales, un effort considérable doit étre fait pour améliorer le
service public de I'enseignement dans le respect de la laicite.

L'objectif damener 80 % dune classe d'age au niveau du
baccalauréat en I'an 2000 reste le notre, de méme que la
revalorisation des qualifications professionnelles de ceux qui
s'engagent dans la vie active sans avoir atteint le niveau du bac.
Mais cet effort et celui qu'il faut fournir pour les universités seront
colteux. Il nous faut donc dégager des ressources nouvelles si
nous voulons que ces projets ne soient pas vains. Cette priorité
donnée a la formation imposera des choix budgétaires importants
dont nous devons avoir pleinement conscience.

Une loi de programmation permettra d'inscrire dans un cadre
pluriannuel l'effort nouveau consenti par I'Etat, mais aussi, a
travers des contrats de plan, par les départements et les régions,
en faveur des lycées et de I'enseignement supérieur.

L'effort en faveur de la recherche sera développé afin de
permettre a notre pays de tenir sa place dans la compétition
internationale, a l'instar de la politique conduite avec succes entre
1981 et 1985.
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La formation permanente, elle aussi, dewa étre fortement
développée. Les sommes consacrées a cette fin peuvent étre
mieux utilisées. La formation est un investissement de I'entreprise
et un droit du salarié qui devrait pouvoir étre intégré dans le
contrat de travail.

Les socialistes étudieront la possibilité de reconnaitre a chaque
jeune un crédit formation, utilisable pendant toute la durée de sa
vie active et permettant l'alternance entre période de travail et
période de formation.

Pour améliorer la vie quotidienne
Etre a I'écoute de la population

La demande qui s'exprime dans le pays est multiple ; elle
réclame a la fois la protection de la collectivité, la solidarité et le
droit a I'autonomie. L'erreur des libéraux est de n'y voir que le
rejet de la présence, jugée excessive, de I'Etat. Mais, dans le
méme temps, s'exprime le refus de voir disparaitre la protection
collective a laquelle chacun a'le sentiment d'avoir droit. Les
réticences, lorsqu'elles existent, portent surtout sur le caractere
imposé et considéré comme non négligeable de la prise en
charge collective des-problémes individuels. La demande n'est
pas celle d'un désengagement social. Elle est celle de mécanis-
mes collectifs plus accessibles, moins anonymes, sur lesquels on
geut ':'av_entuellement agir et qui laissent a l'individu une possibilité

e choix.

La fagon dont s'organise la jeunesse face aux problemes

[ -auxquels elle est confrontée constitue a cet égard un excellent

révélateur. Elle doit nous faire réfléchir sur la mission des partis
politiques, héritée d'une tradition militante née dans le cadre de
grandes organisations stables ayant vocation a structurer la vie
democratique et a étendre leur influence sur une large partie de
la vie sociale.

Les jeunes générations démontrent leur militantisme. lls choi-
sissent parfois des formes d'organisation différentes de celles qui
str:ucturent traditionnellement I'action des organisations de gau-
che.

Cette démarche, ala fois individuelle et collective sous-tend les
réactions des Frangais sur bien des sujets.

Il nous appartient donc d'en tirer des enseignements notam-
ment en ce qui concerne le fonctionnement de notre Parti.

Equilibrer les relations entre l'individu I'Etat
et la société

a) L'idéologie de la Droite cherche a entretenir chez les
Frangais une confusion entre I'Etat, le gouvernement et la bu-
reaucratie. Personne n‘aime la bureaucratie. En lui assimilant
I'Etat, la Droite cherche a discréditer ce dernier. Seul le gouver-
nement garderait alors un certain prestige qui servirait a legitimer
la colonisation de la haute administration a laquelle le R.P.R. se
livre. En présentant l'intérét général comme la somme des inté-
réts particuliers, les libéraux justifient le démantelement des
services publics lorsquiils sont rentables et dénigrent systémati-
quement le travail des fonctionnaires.

Nous voulons un Etat qui remplisse mieux quil ne le fait
aujourd’hui les fonctions quiil est seul & pouvoir assurer, nous
voulons un Etat qui évite par sa présence la domination du fort sur
le faible, mais nous voulons aussi un Etat qui soit plus efficace.
Parce quiil est le garant des libertés et l'instrument de la solidarité,
nous voulons que I'Etat tienne toute sa place. Mais parce qu'il doit
assumer ses missions au moindre cout, parce qu'il doit étre au
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service de la population et non peser sur les hommes et géner | aspects de lavie. Ecoles de responsabilité, elles constituent dans

leurs initiatives, nous voulons moins de bureaucratie.

Le rapport avec I'administration ne doit plus étre vécu comme
une épreuve. Pour changer cette situation il faut entreprendre de
traiter differemment I'énorme masse des situations banales et
répétitives qui peuvent, dés lors qu'elles correspondent a des cas

types, faire un large appel a linformatique, et les situations |

particuliéres qui doivent étre beaucoup plus personnalisées.

Pour étre plus efficace, il faut étre plus prés du terrain.
Plusieurs instances regroupant les administrations, les collectivi-
tés locales et les associations ont été créées de 1981 a 1986 ;
elles concernent |a prévention de la délinquance, la réhabilitation
des quartiers ou la promotion des banlieues. Aujourdhui, elles
sont vidées de leur substance, elles devront étre réactivees et
leurs compétences étendues, notamment pour entreprendre une
grande politique de réhabilitation des logements sociaux.

b) Apres plusieurs siécles de centralisme et quelques tentati-
ves velléitaires des gouvernements de droite, la décentralisation a
été vigoureusement engagée des 1981. Aujourdhui elle est en
panne. Il convient de faire en sorte que les problémes qui n‘ont
pas besoin d'étre abordés au niveau national puissent étre traités
la ou ils se posent. La décentralisation doit étre poursuivie dans
quatre directions : le statut des élus, la participation des citoyens,
les finances locales et la déconcentration. Rien ne serait pire
qu'une décentralisation en cascade ou, a tous les étages, chacun
s'exprimerait a tour de rdle sur chaque sujet. Sans revenir sur la
répartition des compétences, la Droite a limité les transferts de
ressources vers les collectivités locales. Faute d'un rapide réa-
meénagement de leurs finances, elles risquent d'étre paralysées.
En panne, |a décentralisation est en danger. Dans les D.O.M. et
les T.0.M., cette panne peut conduire a des affrontements. Cette
situation est particulierement préoccupante en Nouvelle-Calédo-
nie en raison de la politique du gouvernement.

Pour les originaires d’'Outre-mer et les D.O.M.-T.O.M., en
respectant la spécificité de chacun d’entre eux, le Parti
socialiste affirme que leur développement économique, so-
cial et culturel constitue une priorité nationale. A partir de la
décentralisation, les socialistes poursuivront I'émancipation
économique et sociale, I'ouverture vers les pays voisins et la
mise en valeur de leur culture et de leur identité. lls contri-
bueront ainsi & promouvoir, .comme dans I'hexagone, une
citoyenneté pleinement assumée dans I'ensemble francais.

c) Cependant, le transfert des lieux de concertation et de
deécision au niveau local ne trouvera son efficacité que si tous les
habitants concernés y sont associés. C'est pourquoi la question
de I'association des immigrés a la gestion locale doit étre claire-
ment posée. Ce qui est en question, c'est la place dans la société
francaise des populations d'origine étrangére qui se trouvent sur
notre sol en situation réguliere et qui souhaitent y demeurer.

A la politique de rejet pratiquée par la Droite, il faut opposer
clairement une politique d'accueil et d'intégration qui suppose une
réelle maitrise des flux migratoires et une lutte contre I'emploi
clandestin. Tout en prenant en compte les différences, il s'agit de
rendre solidaires toutes les composantes ethniques et culturelles
de la société et de donner a chacun, quelle que soit son origine,
la possibilité de devenir un citoyen a part entiére.

C'est dans cette perspective qu'il faut obtenir le retrait du projet
Chirac-Chalandon sur la réforme du Code de la Nationalité.

d) Le monde associatif connait aujourd’hui de grandes difficul-
tés. Les associations permettent aux citoyens de s'organiser

librement pour prendre en charge collectivement les différents |

plusieurs domaines des alternatives efficaces a la lourdeur de
I'administration et au colit des senvices privés. Ce sont les associa-
tions qui dans notre pays permettent au plus grand nombre,
notamment autour de I'école, de participer a des activités culturel-
les, sportives ou sociales. En combattant l'isolement de ['individu
face au pouvoir et aux grands intéréts, le tissu associatif est une
des composantes les plus prometteuses et les plus dynamiques
d'une société solidaire.

Mais les associations ne peuvent vivre uniqguement du bénévo-
lat, remplissant souvent des missions au service du public, elles
ont besoin des fonds publics. La Droite méprise cette action
collective. Aussi le budget de 1987 prévoit-il ‘un recul sans
précédent du soutien de I'Etat a la vie associative. Dés notre
retour au pouvoir nous devons rétablir ces moyens budgétaires et
eng?gfer avec les associations un dialogue sur leur développe-
ment futur.

e) L'égalité des chances entre les hommes et les femmes est
loin d'étre réalisée. Une politique globale en faveur des droits des
femmes avait été amorcée. La Droite I'a interrompue. Elle devra
étre reprise, amplifiée et adaptée a I'évolution de la société. Une
convention nationale précisera les propositions du Parti
socialiste dans ce domaine.

f) Dans les relations entre l'individu et la société, le combat
pour la liberté de la communication qui doit garantir I'expression
pluraliste des idées et des opinions a pris une forme nouvelle
avec le développement de 'audiovisuel.

La lutte des républicains au cours du XIX® siecle a notamment

| cherché a assurer I'existence d'une presse libre, préservée de la

censure de tous les pouvoirs. Aujourd’hui, I'évolution des techni-
ques ne doit pas conduire a la confiscation de cette liberté par
des puissances financiéres. Les concentrations qui se produisent
dans la presse écrite comme dans l'audiovisuel constituent une
menace pour le pluralisme et donc pour la démocratie. La Droite
soumise a la pression de quelques grands groupes facilite leur
mainmise sur les chaines de télévision. La privatisation de TF1 et
le démantelement de I'audiovisuel public n'ont pas d'autre objet.

Pour nous, l'organisation de l'audiovisuel doit permettre une
concurrence entre un secteur public fort, garant de la qualité des
programmes et les initiatives privées. De retour au pouvoir nous
rétablirons la liberté et le pluralisme dans le domaine des médias.
La commission-croupion qui a montré a l'occasion de la récente
nomination des présidents de chaine qu'elle ne disposait d'aucune
autonomie sera supprimée et le principe de la Haute Autorité
rétabli. TF1 redeviendra une chaine de service public.

Savoir protéger notre environnement

La protection de I'environnement est un probléme auquel sont
confrontés tous les pays industrialisés (pluies acides, déchets
nucléaires et industriels, qualitt de l'eau et de I'atmosphére,
équilibre du paysage, etc.) Ces questions viennent d'étre dramati-
quement actualisées par des catastrophes récentes et nous
pensons que l'opinion francaise, et notamment la jeunesse, ne
restera pas longtemps insensible aux risques que fait courir une
industrialisation non maitrisée.

Les socialistes, qui savent qu'il ne faut pas imputer aux progrés
de la science et de la technologie les méfaits qui relévent d'un
mauvais usage de la société, n'opposent pas écologie et dévelop-
pement économique. Nous ne voulons pas limiter la croissance
économique parce qu'elle serait nuisible ; nous voulons orienter
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notre modele de développement pour qu'il prenne en compte la
protection de la population et de notre patrimoine naturel. De
réelles possibilités de croissance et d'emploi peuvent en résulter.

Pour mieux répondre a ces préoccupations, il est nécessaire
d'associer plus largement les citoyens aux décisions. La décentra-
lisation et la vigueur de la vie associative constituent a cette fin des
atouts essentiels. Les événements de Tchernobyl notamment
nous ont montré, par ailleurs, que I'existence d'instances d'infor-
mation indépendantes, a I'objectivité reconnue par tous, était
indispensable a la prévention et au controle des risques majeurs
ainsi qu'a une gestion démocratique des crises pouvant en
découler.

Mais nous devons savoir que notre efficacité dans ce domaine
dépend, pour une large part, des efforts de recherche scientifi-
que et technologique que nous saurons mettre en ceuwre et de la
cooperation internationale qu'il nous faudra promouvoir.

Pour tenir notre place sur la scéne
internationale

Jouer totalement la carte de I'Europe

La France est notre patrie, I'Europe est notre avenir. Partisans
résolus d'une union européenne disposant d'un véritable pouvoir
politique et comportant une union monétaire compléte, une
politique extérieure et une défense communes, les socialistes
savent que ces objectifs pour étre atteints supposent que s'affirme
une volonté politique a longue portée chez nous comme chez nos
partenaires. |l s'agit de faire avancer la prise de conscience de
lidentité européenne face aux deux grandes puissances militaires
(E.U.-U.R.S.S.) et technologiques (E.U.-Japon). Bref, ce que
veulent les socialistes, c'est une Europe capable de jouer pleine-
ment son role mondiale, travaillant a la détente Est-Ouest et a la
libération économique, politique et sociale des pays du tiers
monde, une Europe qui sache refuser lavassalisation etle déclin.

Cette Europe exige que soit poursuivie la réforme de la
Politique Agricole Commune. Celle-ci, victime des excédents de
certains produits, est soumise a une contrainte budgétaire et doit
sorienter vers une meilleure maitrise de la production et de
nouvelles formes de développement assurant mieux les équilibres.
régionaux et la réduction des inégalités. A cet égard, il faut
redéfinir les objectifs et les modalités de la politique de prix
agricoles et de la répartition des aides entre agriculteurs et entre
régions.

Ainsi I'identité de la France et celle de I'Europe, loin d'étre des
notions contradictoires, peuvent se révéler complémentaires, si
nous savons voir loin et tenir bon. Dans I'immédiat, il convient a
I'horizon 1992 de tirer toutes les conséquences de la constitution
du marché unique qui doit permettre une libre circulation des
biens, des senvices, des capitaux et des hommes. Cette immense
ambition n'a de sens que si elle est accompagnée d'une plus
grande cohérence des politiques et des reglementations, en
matiere d'industrie, de commerce extérieur, de grands projets
communs, de culture enfin; la recherche, I'apprentissage des
langues, l'audiovisuel, autant de domaines ou la personnalité
européenne peut et doit saffirmer. Il est temps par ailleurs de
faire passer le S.M.E. a la deuxiéme étape qui suppose ['utilisa-
tion de I'ecu comme monnaie de réserve.

Le rapprochement de la France et de I'Allemagne, dans une
relation plus équilibrée, reste pour nous un objectif majeur.

Le parti socialiste prendra aussi ['initiative de susciter une action
commune des socialistes européens pour lutter contre le cho-
mage, notamment en créant les conditions d'une croissance plus
forte.
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Contribuer au développement du tiers monde

La dette des pays du tiers monde atteint aujourd’hui quelque
1 000 milliards de dollars. Nous vivons un scandaleux paradoxe
qui veut que les P.V.D. versent maintenant quelque 30 milliards
de dollars par an aux pays développés, lesquels entretiennent a
linverse des relations de charité tout en diminuant leur aide
publique au développement. Ainsi, la dépendance s'accroit. Les
solutions « orthodoxes », préconisées notamment par le F.M.I.,
ontmontré leur nocivité. Un rééchelonnement négocié de la dette
est nécessaire. Mais, a plus long terme, la communauté interna-
tionale dewra prendre en charge un véritable allegement des
créances, au risque de voir le Sud s'enfoncer. de plus en plus
dans le cercle vicieux de la pauvreté dont les économies du Nord,
elles-mémes, patiront a terme.

Quant a l'aide alimentaire, si elle est évidemment nécessaire en
cas d'urgence, elle doit rester I'exception. Nous devons chercher
a favoriser I'autodéveloppement en favorisant les regroupements
régionaux et en faisant accepter par la communauté internationale
un protectionnisme sélection permettant aux pays du tiers monde
d'augmenter leurs productions vivriéres.

Assurer notre-défense et favoriser
le désarmement

Les socialistes fondent leur approche de la sécurité sur des
principes constamment défendus par eux : la sécurité collective,
le reglement pacifique des conflits, le désarmement mutuel,
équilibré et controlé en commencant par les deux superpuissan-
ces.

L'avenir de notre défense doit rester fondé sur la dissuasion
nucléaire. Celle-ci doit étre constamment modernisée afin d'étre
maintenue en état. Destiné d'abord a garantir les intéréts vitaux de
la France, mais aussi appeler, d'une fagon ou d'une autre, a
contribuer a la sécurité de nos partenaires européens, notre
arsenal nucléaire doit pouvoir répondre a ces fonctions sans étre
redondant.

Face a la conception que la Droite se fait des problemes
militaires — plus prolixe en moyens, moins exigeante dans les
conceptions stratégiques — et compte tenu des évolutions qui se
dessinent a I'Est et a 'Ouest, les socialistes devront approfondir et
actualier leur réflexion sur la défense. lIs le feront notamment sur
les sujets suivants : approche européenne de la défense, nou-
veaux systemes d'armes (notamment chimiques), place et équili-
bre des armements conventionnels.

Défendre les droits de 'homme

Les socialistes défendent le droit des peuples & disposer
d'eux-mémes.

La lutte pour les libertés et les droits de 'homme a pour eux un
caractere universel, a 'Est comme a I'Ouest, au Nord comme au
Sud. A ce titre, le combat contre le systéme qui institutionnalise le
racisme sous le nom d'apartheid mobilise toute leur énergie.

Prendre les moyens d’'agir

Les moyens du pouvoir

Dans une économie comme la notre, lintervention de I'Etat
reste determinante. N'en déplaise a certains, les économies
occidentales qui fonctionnent le mieux sont celles ou I'Etat est le
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plus efficace. Non seulement l'intervention de I'Etat est légitime
pour prendre en compte les contraintes collectives (équilibre des
échanges extérieurs, solidarités, etc.), mais encore elle est indis-
pensable pour suppléer le marché lorsqu'il est défaillant.

Pour nécessaire quiil soit, qui peut penser que le marché soit
le produit de la liberté économique ? Le marche, & lui seul, en
raison de ses imperfections, ne peut suffire & organiser 'econo-
mie.

On nous presse de dire si nous renationaliserons lors de notre
retour au pouvoir. Outre que cette question sera sans doute, en
1988, d'une ampleur limitée (en raison de la lenteur des privatisa-
tions), le succes des nationalisations a été paradoxalement attesté
par 'engouement que leur mise sur le marché occasionne. La
nationalisation n'est pas une fin en soi, elle est un instrument qui
ne saurait étre adapté a toutes les situations mais qui a montré,
dans de nombreux cas, qu'il pouvait étre nécessaire. Les banques
et de grands groupes industriels nationalises par le premier
gouvernement de la gauche ont été redressés, restructurés et
assainis financierement ; ils sont aujourd'hui devenus des affaires
rentables que le gouvernement de Jacques Chirac entreprend de
mettre a I'encan. Outre la dilapidation du patrimoine national que
représentent ces privatisations, outre la stérilisation de ces capi-
taux qui ne sont en rien de nouveaux financements de I'économie,
certaines de ces dénationalisations risquent d'amoindrir la capa-
cité d'initiative et de dynamisme de I'économie francaise.

Cest essentiellement dans cette perspective et aussi pour
assurer le contréle de la Nation sur le crédit, que dewra étre
examinée I'opportunité de renationalisations. Elles ne sauraient
pour autant étre systématiques.

Pour mettre en ceuvre les grandes orientations nationales, un
plus grand réle sera donné au Plan. Vigie qui signale & I'avance les
évolutions perceptibles dans les changements technologiques ou
sociaux, lieu ou se confrontent les différentes visions de I'avenir
qu'ont les partenaires économiques et sociaux, le Plan doit étre
l'arbitre des choix publics. Il doit en garantir la cohérence de
maniere a associer non seulement les forces sociales mais aussi,
par une démarche contractuelle, les grandes entreprises et les
régions. Il faut lui donner les moyens et la place dans I'appareil
d'Etat qui sont indispensables. Ouverte sur le marché mondial
mais structurée autour de quelques grands axes, les objectifs
d'une planification moderne pourront étre la recherche, la forma-
tion le développement de la filiere électronique et du secteur
agro-alimentaire, la réhabilitation du logement social, I'accéléra-
tion de la mise en place du réseau des trains a grande vitesse.

L'aménagement du territoire redeviendra un impératif d'intérét
national en relation étroite avec la politique des régions et I'avenir
de I'Europe. Les collectivités territoriales ont entrepris, avec
la décentralisation, un indispensable travail de mobilisation
de tous les partenaires du développement local et régional.
Mals elles n'ont pas les moyens d’assurer seules les efforts
nécessaires. L'Etat doit jouer son réle d'impulsion et de péréqua-
tion, notamment dans le cadre des contrats de Plan Etat/Région.

Mais la discussion autour du Plan qui se mene entre les
partenaires sociaux ne doit pas éclipser le débat parlementaire.
Le Parlement doit rester le lieu ou les grandes visions de I'avenir
de la société frangaise se confrontent et ou la loi s'élabore. Le
dessaisissement de 'Assemblée, ramenée par le gouvernement
R.P.R.-U.D.F. & une simple chambre d'enregistrement, met & mal
la tradition démocratique de la France.

~ Nous devrons, a linverse, restaurer le débat dans toutes les
instances. D'abord, le Parlement, mais aussi les autres lieux ou se

détermine le rapport des forces sociales. A cet égard, il convient
de créer les conditions d'un compromis social qui assure a
chacun son dil. Les salariés, en particulier, doivent obtenir la juste
contrepartie de l'effort qui leur est demandé pour assurer le
redressement économique. Il est fondamental que, dans la
définition et I'application de la politique économique et sociale, les
divers groupes sociaux puissent voir les efforts a consentir et les
progres a espérer. Il est important que soient établies des
dispositions permettant aux travailleurs des petites et moyennes
entreprises, prives souvent de porte-parole et de représentant
syndical, de ne pas étre abandonnés a l'arbitraire. Il est essentiel
que les organisations syndicales puissent se renforcer car des
partenaires sociaux puissants sont un atout essentiel pour la
réussite du pays. Pour mettre en ceuvre ce compromis social, la
politique contractuelle devra étre considérablement rénovée et
renforcée. Les pays dans lesquels le dialogue social est le plus
développé sont aussi ceux qui obtiennent les meilleurs résultats
en matiere de formation ou d'emploi. La concertation est a
rechercher a tous les niveaux. Des négociations séparées seront
a ouvrir qu'il s'agisse de I'aménagement du travail ou de la forma-
tion professionnelle, de la mobilité, ou de la politique salariale.
L'objectif central de ces négociations — dont les formes pourront
varier dans I'espace et le temps — sera de favoriser une politique
de croissance genératrice d’emplois.

La stratégle

Le Parti socialiste a été depuis 1971 (Congres d'Epinay)
I'élément. moteur du rassemblement des forces de gauche. A
partir de 1974, il s'est affirmé la premiere force de gauche avant
de devenir le premier parti de France.

La stratégie d'union a permis les victoires de 1981, car dans le
méme temps, la Droite affaiblie par la crise et son incapacité a la
surmonter, s'est profondément divisée.

Apreés cing ans de gouvernement, en dépit d'un résultat électo-
ral tres éleve pour le Parti socialiste, nous avons perdu les
élections législatives de 1986. La défection du Parti communiste
a partir de 1983-1984 a contribué a affaiblir 'ensemble de la
Gauche qui n'a réuni au printemps 1986 qu'environ 45 % des
suffrages contre environ 55 % a la Droite et I'extréme droite. Il
nous faut aussi ramener & gauche des couches entiéres de
I'électorat populaire qui, touchées durement par la crise, se
réfugient dans I'abstention ou s'égarent quelquefois vers I'extréme
droite. A nous détre plus présents aupres des Frangais en
difficultés. Nous devons intensifier notre action pour 'amélioration
des logements H.L.M., nous engager plus fortement dans les
actions de reéinsertion au coté des chomeurs, des jeunes sans
emploi, de tous ceux qui souffrent. Cet engagement militant
constitue une condition de la réunification du mouvement popu-
laire et de la protection de notre démocratie contre les aventures.

Pendant plusieurs mois, depuis les derniéres élections, le Parti
socialiste n'a pas bénéficié, comme d'ailleurs 'ensemble de la
Gauche, d'un regain de faveur a 'occasion des élections partiel-
les, lui permettant de renverser cette tendance ; cela commence.
& changer. Par ailleurs dans les sondages, les socialistes sont
pergus comme le principal élément de l'alternative au pouvoir
actuel et il semble que I'on observe sur la longue période une
tendance au resserrement de I'écart. Les socialistes bénéficient
du fait que Frangois Mitterrand est Président de la République.
Celui-ci recueille une forte adhésion de toute la Gauche. Son réle
éminent en matiere de politique étrangere et de défense est
reconnu. Son comportement face aux tensions qui secouent le
pays, ses appels a la cohésion sociale, condition de la cohésion
nationale, ont renforcé son autorité morale auprés d'une grande
majorité de Frangais.
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Les socialistes soutiennent I'action du Président de la Républi-
que. Dans le méme temps, ils sont tout entier engagés dans
I'opposition. lIs critiquent et combattent la politique réactionnaire
du gouvernement et de sa majorité. lls opposent a cette politique
I'ceuvre accomplie ces derniéres années. Ce faisant, ils tiennent
compte de I'expérience qu'ils ont acquise au pouvoir. Les socialis-
tes ont prouvé leur capacité a conduire la France ; les succés
remportés au cours de ces cing ans commencent a faire
contraste avec les échecs du gouvernement Chirac.

Pour l'avenir, I'ancienne stratégie d'Union de la Gauche est
bloquée pour deux raisons. La premiére est quantitative puisque
le P.S., plus le P.C., ne font plus une majorité. La seconde est
qualitative dans la mesure ou le P.C. ne veut plus de I'alliance.
Une union brisée, recollée, puis brisée a nouveau peut difficile-
ment étre crédible dans I'opinion.

D'un autre cote, le Parti socialiste ne peut pas, a lui seul, étre
I'alternative politique. Il n'est pas dans la situation du Labour Party
ou de la social-démocratie suédoise. Le Parti socialiste peut
tenter d'avancer vers ce but, mais il n'y est pas, et il sera difficile
dy parvenir a court ou moyen terme.

Aussi, le Parti socialiste entend-il s'adresser, au-dela de ses
propres forces, a toute la Gauche. Quelles que soient les
difficultés de l'unité, il n'abandonnera jamais ce terrain-la. Sa
vocation sera toujours de rassembler les forces de la Gauche. La
création du Conseil National de la Gauche et des forces de
progrés répond a cet objectif ; elle peut stimuler le mouvement
de rassemblement dés lors que le Conseil National sera relayé

par des conseils départementaux et par la multiplication de lieux |

de rencontre locaux.

A cette fin, le Congrés appellera a une campagne pour (des
initiatives de création dans tout le pays de tels lieux de rencontre.

Mais le Parti socialiste entend aussi s'adresser a tous ceux qui
sinquiétent des menaces qui pesent aujourd'hui sur nos libertes,
sur l'indépendance nationale comme sur la construction euro-
péenne.

Premiére force politique du pays, le Parti socialiste se sent
responsable de l'avenir de la France. Il est le pole naturel de
rassemblement des femmes et des hommes de gauche qui
demeurent fidéles a 'union des forces populaires. Il entend aussi
étre le principal instrument du rassemblement de toutes celles et
de tous ceux qui sont.animés par un profond désir de justice et de

progres.

Le rassemblement de la Gauche a sa dynamique qui S'expri-
mera lors des ‘prochaines élections présidentielles. Elle doit
permettre de dégager une majorité de progrés ouverte a tous
ceux qui refusent la politique réactionnaire de la Droite. Il est
exclu de construire cette majorité par une négociation avec tel ou
tel parti de I'actuelle coalition de Droite. Depuis mars 1986, les
socialistes ménent une opposition résolue au gouvernement
Chirac et aux formations qui le soutiennent. Aprés 1988, il ny
aura ni «deérive centriste », ni résurrection de la «troisieme
force ». C'est autour de notre projet politique que nous rassem-
blerons nos électeurs aujourd’hui hésitants et que nous constitue-
rons la majorité présidentielle de demain, puis la majorité du
progrés nécessaire a la France.

Pour rassembler, il nous faut nous appuyer d'abord sur la
dynamique présidentielle. Car si nous gagnons I'élection prési-
dentielle dans un rassemblement qui transgresse, dans ce
moment politique, les frontieres habituelles des électorats des
partis, alors il sera possible d'utiliser la percée de la présidentielle
pour rebatir une majorité de progrés pour gouverner.
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Le Parti socialiste, pour sa part, pense quil conviendra de
s'appuyer sur la victoire présidentielle pour rassembler dans le
pays les forces politiques capables de conduire a 'Assemblée
gne majorité de progrés, autour des socialistes, avec le Prési-

ent.

Le P.S. ot sa direction

Le Congrés devra permettre a la direction du Parti socialiste de
se renouveler.

II'lui faut d'abord fusionner les expériences: celle du pouvoir
exerce, celle du parti maintenu. Des hommes et des femmes de
qualité ont gouverné en notre nom, acquérant une expérience
précieuse. D'autres ont assumé la vie du Parti, lui permettant
d'exister malgré les contraintes des institutions de la V° Républi-
ques. Les uns et les autres doivent étre associés a la direction.

Il faut ensuite concenter les responsabilités. Notre direction est
trop nombreuses et trop lourde. Chacun de nos courants de
pensée devra prendre sa part de la mise en place d'un dispositif
plus rationnel et plus efficace.

Ainsi notre Congreés aura-t-il permis de choisir les orientations
et de désigner les hommes et les femmes pour les mener a bien.

La direction issue du Congrés dewra amplifier l'effort de
modernisation du fonctionnement du Parti, déja engagée par la
Convention du Pré Saint-Gervais. Il faudra poursuivre dans cette
voie en particulier en ce qui concerne l'information des militants,
les moyens de communication et d'expression du P.S., linsertion
du Parti dans la société et le développement de son potentiel
d'adhérents. Nous entendons maintenir au Parti socialiste un but
de transformation de société.

Pour gu'une société change, il faut I'adhésion profonde et
raisonnée des millions de citoyens capables de devenir acteurs
de ce changement.

Cette adhésion ne peut intervenir sans I'existence d’'une organi-
sation capable de réunir des femmes et des hommes sur un
projet collectif, pour le faire partager ensuite a une majorité de
leurs concitoyens.

La reconquéte du pouvoir passe nécessairement par une
organisation plus poussée du Parti et une pratique militante
prenant en compte les secteurs abandonnés par un Parti commu-
niste qui s'affaisse.

Notre Parti doit aussi réaffirmer sa double identite de Parti
démocratique et de parti de débats.

Parti democratique, car chaque militant sait que sa voix compte
dans les décisions du Parti. Cela est vrai au moment des congres
et des votes d'orientation, cela doit I'étre de nouveau au moment
des designations aux differentes élections.

Parti de débats, car le socialisme ne saurait aller sans appro-
fondissement constant de nos analyses qui ont a prendre en
compte I'évolution de notre société.

Aprés le Congrés de Lille, le Comité directeur prendra les
dispositions nécessaires pour élaborer et soumettre, avant la fin
de l'année, al'instance qualifiée les orientations du Parti en vue de
I'élection présidentielle.
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Déroulement des travaux

Vendred! 3 avrll

Le Congres est déclaré ouvert par le Président de séance, Bernard
Derosier, président du Conseil général du Nord.

Bernard Roman, Premier secrétaire de la Féderation du Nord et
Pierre Mauroy, maire de Lille, prononcent les allocutions de bienvenue,
puis Jean Poperen présente le rapport d'activité de la direction sortante,
et Pierre Joxe le rapport d'activité du groupe parlementaire.

Le Congrés donne a I'unanimité quitus a la direction nationale.

Le débat général s'engage alors avec lintervention d'Alain Claeys
(Vienne), suivi de Robert Le Foll (Délégué national aux DOM-TOM),
Umberto Battist (Nord), Henri Fizsbin (Député apparenté socialiste,
Alpes-Maritimes), Christian Bataille (Nord), Luc Soubre (Secrétaire natio-
nal a 'Education), Gérard Collomb (Rhéne), Nathalie Soulier (Paris), René
Mangin (Meurthe-et-Moselle) et Geérard Lindeperg (Rhone).

Le deébat général se poursuit I'aprés-midi sous la présidence d'Yvette
Roudy, avec les interventions de Joél Carreiras (Hauts-de-Seine), Michel
Rocard (Yvelines), Jacques Vian (Charente), et Jean-Pierre Chevenement
(Territoire de Belfort) ; puis sous la présidence de Georges Sarre, avec
les interventions d'Andre Laignel (Indre), Yvette Roudy (Calvados), Pierre
Mauroy (Nord), Jean Poperen (Rhone) et Louis Mermaz (Isére).

Apres lintervention du Secretaire national aux Re]@tions Internationales,
Louis Le Pensec, le Congreés approuve la composition de la commission
des Résolutions présentée par Frangoise Seligmann.

Samed| 4 avril

La matinée est consacrée aux travaux des commissions du Congres.

La séance pléniere reprend I'aprés-midi sous la présidence de Claude
Evin.

Apres que Yannick Bodin ait présenté le rapport de la commission de
vérification des mandats, le débat général reprend avec les interventions
de Jean Le Garrec (Nord), Alain Barrau (Secrétaire national a la Jeu-
nesse), Olivier Stirn (Manche), Bertrand Delanoé (Paris), Pierre Bourgui-
gnon (Seine-Maritime), Max Gallo (Alpes-Maritimes), Martine Buron (Se-
crétaire nationale aux Luttes des Femmes). Interviennent ensuite sous la
présidence de Luc. Soubré; Laurent Fabius (Seine-Maritime), Claire
Dufour (Paris), Marie-Andrée Jaubert (Réunion) et Michel Debott (Loire).
La présidence étant enfin assurée par Noél Joseph, le débat genéral
s'achéve avec les interventions de Pierre Guidoni (Hauts-de-Seine), Louis
Mexandeau (Calvados), Isabelle Thomas (Seine-Saint-Denis), Jérome
Lambert (Charente), Jacques Piette (Pas-de-Calais), Patrick Menucci
(Bouches-du-Rhone), Gilles Martinet (Paris) et Gilbert Bonnemaison
(Seine-Saint-Denis).

Dominique Strauss-Kahn présente alors au Congres le rapport de la
commission politique économique, et Jean-Paul Bachy celui de la com-
mission politique sociale.

Apres une interruption, les travaux reprennent en soirée sous la
présidence de Bertrand Delanoé. Le Congrés entend successivement le
rapport de la commission problémes de société et vie quotidienne
présenté par Marie-Claude Vayssade puis celui de la commission Politi-
que étrangére et défense présenté par Edwige Avice.

Marcel Debarge présente alors le rapport de la Commission des
résolutions. Aprés interventions de Michel Charzat (Paris) et de Michel
Pezet (Bouches-de-Rhone), et une mise au point de Marcel Debarge, le

Congrés approuve & la majorité les conclusions de la commission
des résolutions en ce qui concerne les mandats de la fédération des
Bouches-du-Rhéne, et & I'unanimité les amendements apportés par
la commission a la motion nationale d’orientation qui se trouve ainsi
définitivement adoptée.

Le rapport complémentaire de la commission des résolutions sur les
réintégrations, la mise en conformité de statuts fedéraux avec les statuts
nationaux et les modifications statutaires est présenté par Daniel Vaillant.
Ce rapport fait I'objet d'une série de votes du Congreés :

— Les propositions de la commission des résolutions concernant
les réintégrations et la mise en conformité de statuts sont adoptées
a l'unanimité. La proposition de réforme statutaire numéro 1 est
adoptée a 'unanimité. Les propositions numéros 2 et 3, suivant
l'avis de la commission et aprés intervention de Héléne Carouge
(Hauts-de-Seine) sont rejetées par 218 voix contre 184, 64 déle-
gués s’abstenant. La proposition numéro 4, adoptée en commission
est approuvée. La proposition numéro 5, suivant I'avis de la commis-
sion, est rejetée. Les propositions numéros 6, 7 et 9, adoptées en
commission sont approuvées. Les propositions numéros 8 et 10,
suivant 'avis de la commission sont rejetées.

Frangoise Seligmann propose au Congres la liste des membres du
Comité directeur, de la Commission nationale des conflits et de la
commission nationale de contréle financier, arrétée en conférence natio-
nale de motion. Ces propositions sont approuvées a I'unanimité moins
cinq abstentions.

Dimanche 5 avril
La séance est placée sous la présidence de Pierre Mauroy, qui donne
lecture au Congrés d'un message du président de la République, Fran-
¢ois Mitterrand.

Le Premier secrétaire, Lionel Jospin, prononce I'allocution de cloture

| du Congrés de Lille.

Bureau du congrés

Guy ALLOUCHE — Pierre BRANA — Pierre CARASSUS —
Marcel DEBARGE — Francoise SELIGMANN — Daniel VAIL-

Commission vérification
des mandats

Guy ALLOUCHE - Yannick BODIN — Marcel DEBARGE —
Daniel FRACHON — Pierre GUIDONI — Jean-Claude PETIT-
DEMANGE — Daniel VAILLANT.

Commission contentieux

Yannick BODIN — Nicole BRICQ — Robert CHAPUIS — Marcel
DEBARGE — Roger FAJARDIE — Jean-Claude PETITDE-
MANGE — Daniel VAILLANT.
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Les allocutions de bienvenue

Bernard Roman

1*" Secrétaire de la fédération du Nord

Grand moment pour la vie de notre parti, ce Congres I'est aussi pour
celle de notre Fédération.

Dans ce Nord-Pas-de-Calais qui est une terre témoin, les socialiste ont
toujours été au premier plan des acteurs de l'histoire.

Clest cette histoire qui a forgé une grande Fédération, soucieuse de
ses racines, fidéle aux combats passés, a la mémoire de ceux qui les ont
menés, fidele aussi aux idéaux qui font de notre Parti, un parti ancré a
gauche et qui se bat sur tous les fronts pour transformer la société.

Tout faire, tout entreprendre pour que dans cette région, dont I'histoire
a été marquée par le socialisme l'avenir, le futur, se conjugue avec nous,
voila l'objectif des socialistes du Nord rassemblés dans une Fédération
unie, offensive et moderne.

Terre témoin de I'histoire, cette terre est aujourd'hui témoin de la crise
et les socialistes comme ils ont été les acteurs de ['histoire veulent aussi
étre dans notre région, les acteurs de la modenisation.

Cette lutte pour la modernisation, nous 'avons menée aux cotés des
gouvernements de Pierre Mauroy et Laurent Fabius de 1981 a 1986,
mais nous l'avons aussi relayée par des politiques ambitieuses et des
moyens dégagés au niveau regional.

Oui, dans cette région nous sommes fiers d'étre socialistes, face a une
droite qui n'a pas agi quand il était temps de le faire et qui laisse faire
aujourdhui, alors qu'elle aurait les moyens d'agir.

Acteurs de I'histoire hier, acteurs de la modernisation aujourd’hui, les
socialistes du Nord croient en l'avenir.

_lIs savent que cet avenir se construira sur nos succés et d'abord sur la
victoire aux élections présidentielles. M

Pierre Mauroy

Chers camarades, cher amis, la ville de Lille est honorée et fiére
d'accueillir ce matin, et pour la sixieme fois le Congrés des socialistes. En
son nom, et aux cotés de Noél Joseph, le président du Conseil régional,
et aux cotés de Bernard Derosier, le président du Conseil général, ainsi
que de Bernard Roman que vous venez d'entendre, Premier Secrétaire

.de la Fédérationdu Nord, je vous souhaite la bienvenue a toutes et a tous.

Ce congres se situe a un moment important de notre histoire, quinze
ans apres la renaissance de notre Parti a Epinay, a l'issue de cing ans de
gouvernement de gauche, au lendemain de la premiére législature de
gauche de toute I'histoire de France, et alors quun socialiste assume les
fonctions de président de la République. Cest vers Frangois Mitterrand
que se tournent nos pensées affectueuses. Je n'oublie pas les 25 000
personnes rassemblées autour de lui, ici-méme, en février dernier et je
n'oublie pas, dans I'enceinte de cette foire, mais dans une salle plus petite
le premier meeting tenu avec Frangois Mitterrand en novembre 1965.
Noushétion.s plus de 5000, ce n'était quune étape de notre longue
marche.

o = i

Vote indicatif sur la motion nationale d’orienta-
tion ;

Sur 6 357 mandats,
Pour: 6 257
Contre: 5
Abstentions : 82
Refus de vote : 13.
La motion d’orientation a donc été adoptée par 98,43 % de
mandats.

Quitus a la direction nationale

Sur 6 357 mandats,
Pour: 5 782
Contre : 42
Abstentions : 170
Refus de vote ou non participation :-363.
Le quitus a la Direction Nationale a donc été donné par
90,95 % des mandats.

Commission de vérlﬂcatnon des mandats.
Yannick Bodin

— Propositions de modification des statuts
nationaux et du Réglement Intérieur :

La Commission a enregistré les mandats pour, les mandats
contre et les mandats abstentions. Mais elle a constaté qu’un
certain nombre de Fédérations avaient exprimeé leur avis sous
d'autres formes, sur tout ou partie des propositions de
modifications.

Cette forme d'expression s’est traduite ou bien par des
refus de vote, ou bien par le choix de ne pas s’exprimer au
Congrés Fédéral, ou bien plus souvent en décidant de donner
un mandat libre 4 leurs délégués au Congrés National.

Toutes ces formes d’expression rendent difficile une appré-
ciation globale des résultats.

La Commission de vérification des mandants, & I'unanimité,
a alors jugé nécessaire de saisir la Commission des Résolu-
tions du Congrés. ®
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Rapport d’activité :
Jean Poperen

_ Les 18 mois qui nous séparent du précédent Congrés ont été essen-
tiellement marqués par la campagne des élections législatives, puis par
une année de ce que nous appelons « coexistence institutionnelle ».

On sait que la campagne a été caractérisée par un engagement intense
de tout le parti, sous la direction du Premier secrétaire Lionel Jospin, en
sorte que si la gauche fut battue, et nous en fimes 'analyse dés le Comité
directeur qui suivit, elle ne fut pas écrasée comme l'espérait la droite, et
le P.S. atteignait le plus haut niveau de son histoire, 1981 mis a part.

A partir de |a, et durant six mois, |a droite a fait sa politique, celle de la
plateforme R.P.R.-U.D.F., que nos avons pu qualifier comme la plus
rétrograde qu'ait vécue notre pays depuis Vichy.

Mais dés l'automne dernier, la société francaise se cabrait et sur
plusieurs questions importantes contraignait le pouvoir chiragien au recul.

Les gréves dans les services publics, et notamment le mouvement des
cheminots, ont été suivies au jour le jour par notre secteur Entreprises.

Le M.J.S., structure privilégiée d'accueil des jeunes avant leur adhé-
sion au Parti socialiste, est aussi un support de diffusion de nos idées et
de nos propositions parmi eux. Des journées nationales sont réguliére-
ment organisées par ce Secrétariat. Parmi les plus récentes, notons celle
du 16 novembre sur les questions de I'Education nationale. C'est dire que
nous étions alertés sur la poussée protestataire qui allait aboutir au vaste

André Laignel

A laforce
desidees

Pour un renouveau socialiste

ROBERT LAFFONT

mouvement des jours suivants. Journée nationale du M.J.S. aussi le
7 décembre sur les questions de I'emploi et de la formation profession-
nelle, et c'est bien la, on I'a constaté, le sujet de préoccupation de notre
jeunesse.

Pour 'heure, le Secrétariat & 'Education a organisé un certain nombre
de journées dans les universités avec de nombreuses personnalités de
notre Parti qui ont rencontré un évident et trés grand succes.

Avant et aprés le grand mouvement de I'automne 1986 que nous avons
analysé dés notre Convention de décembre, le Parti socialiste a été et
reste plus que jamais attentif aux problémes des jeunes de ce pays.

Depuis le 16 mars 1986, on peut dire que la politique menée par le
gouvernement Chirac n'aura pas laissé de répit au Secreétaire national aux
Libertés et aux Problémes de société qui est intervenu maintes fois, parmi
beaucoup d'autres, contre les mesures arbitraires comme I'expulsion des
101 Maliens. Il a surtout analyse, et réagi au projet de modification du
Code de la nationalite et noué les contacts nécessaires avec les associa-
tions et organismes de défense des Droits de 'Homme.

Le Secreétariat au Secteur public a orienté ses travaux sur la fonction

. publique d'une part, le secteur public, industriel et bancaire de I'autre.

Dans le secteur industriel et bancaire, les socialistes ont mis en évidence

la reussite économique des nationalisations. Des entreprises industrielles

telles que Thomson, Péchiney, Bull, se sont redressées en trois ans,

avons-nous souligné, grace aux nationalisations. Le_secteur bancaire

glationalisé a pour sa part connu des performances financiéres remarqua-
es.

Dans le domaine social, les socialistes, sans dissimuler une réalité
parfois inégale, ont souligné les avancées prometteuses que représen-
tent la participation directe des élus salariés aux conseils d'administration
et le progrés du dialogue social. Autant de réalités qui devenaient insup-
portables a la Droite, aussi bien pour des raisons financiéres qu'idéologi-
ques.

Dans le domaine du secteur public nationalise, le Parti s'est opposé au
processus de dénationalisation par la diffusion de tracts, argumentaires,
articles, prises de position. D'une maniére générale, le Secrétariat du
Secteur public a mis 'accent sur 'absence de projets industriels, qui
révéle la logique de la privatisation.

Enfin il a organisé les 28 février et 1* mars de cette année un Colloque
sur le sevice public suivi par de nombreuses personnalités, et qui a coup
slir a marqué la continuité de notre volonté dans ce domaine. {(...)

(...) Dés la mise en place de la nouvelle direction issue du Congres de
Toulouse, le Secrétariat que janime, celui de la coordination et des
élections, s'est consacré essentiellement a la préparation des élections
législatives et régionales de mars 1986. A vrai dire, nous avions engage
ce travail bien avant le dernier congrés, dés juillet 1985 ou le Comité
Directeur avait fixé les grandes lignes directrices pour la composition de
nos listes. Nous devions a la fois préparer un double scrutin, donc
élaborer deux listes par département dans le cadre d'une loi électorale
nouvelle, et définir un processus de désignation différent de ceux que
nous connaissions dans les scrutins anterieurs. Nous avions a tenir
compte a la fois des enjeux nationaux, régionaux, des personnalités et
des eéquilibres internes. Travail mené a bien d'octobre a février par
I'équipe du Secrétariat aux élections en liaison constante avec la Commis-
sion « élections ».

Naturellement, notre Secrétariat s'est ensuite attaché a analyser le
résultat du scrutin avec l'aide précieuse de toutes nos fédérations et ce fut
l'objet du rapport présenté a la Convention nationale de juin adopté par
elle a l'unanimite. M
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Rapport du groupe parlementaire:
Pierre Joxe

Les statuts du parti prévoient quune partie du rapport d'activité au
congres soit consacrée au groupe parlementaire. Je le fais pourtant pour
la premiére fois. C'est la premiére fois en effet depuis une génération,
que vous avez un groupe socialiste comme celui d'aujourd'hui, caractérise
a I'Assemblée nationale par sa force, son poids, mais aussi par son
expeérience nouvelle, inédite, jamais vue. |l a été pendant cing ans, et a lui
seul, la majorité absolue. Nous n'avions jamais vu cela, ni apres le Front
populaire, ni aprés la Libération, ni aprés le Front républicain. Jamais.

Aujourd’hui, je veux vous parler brievement des rapports du parti et du
groupe parlementaire. Pourquoi ? Pour que vous preniez toute votre part
au debat qui va nous conduire d'ici a l'automne a définir nos orientations
pour la campagne présidentielle, orientations qui guideront I'action des
représentants socialistes.

Nous, les députés socialistes, il y a des domaines ou nous savons trés
bien comment réagir al'éveénement : amender le projet de gouvernement,
faire des contre-propositions. Face a la réaction, dans beaucoup de
domaines pas de problémes !

Aucune hesitation des qu'il s'agit, par exemple, sur la fiscalité, de nous
opposer aux mesures injustes proposées par le gouvernement ; lorsqu'il
sagit de défendre le droit du travail ; la liberté de l'information que le RPR
sapproprie ; la Sécurité sociale que la droite menace dans bien des
domaines. Les orientations de la gauche, les orientations socialistes sont
depuis longtemps clairement définies. Mais il y a des domaines ou
linterrogation apparait. Non pas le doute sur nos convictions, mais le
besoin d'un approfondissement, d'un grand débat aprés I'expérience du
pouvoir. Débat nécessaire, je le précise, dans le parti et face a I'opinion.
Et c'est un des objectifs, un des objets de ce congrés que.de préparer
ce débat qui aura lieu dans le parti.

Je puis vous indiquer que nous en avons besoin, nous les parlementai-
res. Par exemple, sur I'Education nationale, sinous n'avons montré
aucune hésitation contre la loi Devaquet, plus largement ou en sommes-
nous sur l'ensemble du systeme éducatif ?... sur les rapports prive/
public ?... Ou allons-nous ?

Autre exemple encore : la_déefense. Pas d'hésitation sur la loi de
programmation militaire qui reprend les orientations fixées par Frangois
Mitterrand, au grand dépit de Chirac dailleurs. Mais plus largement, sur
les perspectives a long terme de notre défense, notre parti n'en a pas
débattu depuis une dizaine d'années.

Ou encore sur le logement social, par d'hésitations pour s'opposer aux
hausses scandaleuses que la loi Méhaignerie organise. Mais quelles sont
nos perspectives en ce-qui concerne le logement social dont une grande
partie du parc immobilier réalisé pendant la période de reconstruction se
révéle inadapté, depassé, alors que les instruments de lutte contre la
spéculation fonciére se révélent dramatiquement faibles ?

Il'y a, vous le voyez, de nombreux domaines ou nous avons besoin de
la réflexion de tout le parti. Si nous voulons que I'expérience du pouvoir
serve au parti et a sa représentation parlementaire, il faut mener a son
terme cette réflexion. Pendant les six mois qui viennent, pensez-y !
Pensez que vous allez fixer les orientations des socialistes pour plusieurs
années.

Nous avons besoin de cette réflexion si nous voulons que le Parti
socialiste se sente bien représenté par un groupe parlementaire qui a
profondément chané;é. Car votre groupe parlementaire a changé, migux,
il s'est transformé. Quantitativement d'abord, souvenez-vous. Pendant dix
ans, de 1971, du congrés dEpinay, jusquen 1981, nous étions au
mieux, une centaine de députés socialistes a I'Assemblée nationale. Il y
avait un groupe communiste a peu prés équivalent. Et un nombre relati-
vement important de députés radicaux.
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Aujourd'hui, depuis 1986, les députés socialistes sont plus de 200. lls
représentent plus du tiers de 'Assemblée nationale avec, dans nos rangs,
quelques députés radicaux de gauche. A coté de nous, un groupe
communiste d'une trentaine. Le paysage parlementaire a profondément
changé. A gauche, il y a une masse, une seule, les deputés socialistes qui
siégent en votre nom.

Aprés le nombre, la qualite. Entre 1971 et 1981, nous étions un
groupe d'opposition qui ne connaissait que I'opposition. Seuls Frangois
Mitterrand, Gaston Defferre et André Boulloche avaient une expérience
du pouvoir d’Etat.

Aujourd'hui, nous comptons dans nos rangs des dizaines dhommes et
de femmes qui ont une expérience — souvent une longue expérience —
du pouvoir d'Etat, du pouvoir parlementaire a la téte de 'Assemblée ou de
ses commissions, ou en charge de secteurs ou de rapports importants. Et
c'est la plus grande partie du groupe socialiste qui a aussi I'expérience
passionnante et instructive de la Iégislature ou nous avons soutenu les
gouvernements/Mauroy et Fabius.

Nous ne sommes plus dans I'opposition comme avant. Notre groupe
sest métamorphosé. Nous ne sommes pas candidats au pouvoir en
ignorant le pouvoir dEtat. Nous le connaissons assez bien, nous connais-
sons les difficultés de son exercice, les limites des choix financiers, la
lenteur de certaines réformes. Nous connaissons la fierté des succés et
I'amertume des échecs, limpatience des retards et surtout les ténacités
nécessaires.

Nous avons mieux pris la mesure du temps et, croyez-moi, lorsqu'on
est député socialiste aujourd'hui et que I'on regarde I'actuel gouverne-
ment travailler, quand on voit I'action de ce gouvernement de démolis-
seurs, quand on voit |a vitesse et la brutalité avec lesquelles il applique
son programme antisocial, le cynisme avec lequel il rétablit des priviléges
ou brade des biens nationaux, on est obligé de réfléchir a I'exercice du
pouvoir d'Etat, a sa nature et a la nécessité de la durée pour construire.

Ici, a Lille, c'est un bon endroit pour réfléchir a la durée. Ici, dans une
municipalité socialiste depuis des dizaines et des dizaines d'années,
aujourd'hui avec Pierre Mauroy, hier avec Augustin Laurent, dans un
département a direction socialiste avec Bernard Derosier, dans une
région dirigée par les socialistes avec Noél Joseph depuis la création de
la région ; ici, au ceeur d'un réseau de collectivités locales ou les
socialistes, avec les autres forces démocratiques, poursuivent des réali-
sations sociales, économiques et culturelles qui provoquent I'adhésion
durable de la population ; ici ou est né le socialisme municipal qui voulait
apporter une réponse partielle, locale, du mouvement ouvrier face a
I'oppression capitaliste, ici on doit réflechir au chemin de la reconquéte
du pouvoir par les forces démocratiques.

En évoquant cette ville, ce département, cette région, j'ai cité les maire,
et présidents du conseil général et du conseil régional, tous socialistes.
Sur quoi, sur qui s'appuie leur action ? Sur une majorité dans les conseils
respectifs. Evoquant I'Etat et le pouvoir d’Etat, sur quoi s'appuiera-t-il ?
Sur une majorité parlementaire.

Je sais bien que l'opinion d'aujourd'hui est fortement polarisée par la
future élection présidentielle et méme d'abord par le choix de certains:
candidats. Je sais bien que les socialistes ont en mémoire le succes aux
élections|égislatives qui, en juin 1981, avait été entrainé par le succes de
I'élection de Frangois Mitterrand a la présidence de la République. Je sais
bien que nous pensons tous & I'effet d'entrainement que peut avoir la
future élection présidentielle sur de futures élections législatives. Mais en
fin de compte, un jour, nous nous retrouverons devant ce probléme :
quelle majorité parlementaire, sur quel programme ? Et vous savez que la
réponse passe par notre parti, nos orientations, vos députés.



Votre participation au débat politique d'ici a 'automne sera décisive
pour notre action dés I'année prochaine. Je ne reviendrai pas sur tous les
sujets qui appellent votre réflexion. J'ai évoqué I'éducation, on pourrait y
consacrer un congres, et j'ai évoque les nationalisations. Je n'en évoque-
rai que deux autres, parce qu'ils sont en plein dans I'actualité politique et
parlementaire. L'un vous est familier, c'est la Sécurité sociale. L'autre est
moins souvent examiné dans nos rangs, c'est la défense nationale.
Mauroy le disait reccemment, il y a deux jours, devant notre groupe ou
nous délibérions au sujet du projet de loi de programmation militaire : il
est temps, il est nécessaire que le parti reprenne le débat sur la défense
nationale. Nous en avons besoin, je vous le dis.

Sur la défense, condition de l'indépendance nationale, facteur d'in-
fluence internationale, je suis de ceux qui pensent que les socialistes
doivent assumer pleinement le réle quils ont joué depuis plusieurs
années pour définir et pour accomplir notre deéfense nationale sous
limpulsion de Frangois Mitterrand, d'abord comme Premier secrétaire du
parti socialiste, ensuite comme président de la République.

La défense, cest la premiére fonction de I'Etat, c'est dailleurs la
fonction premiere du chef de I'Etat, elle doit étre examinée comme telle.
Nous avons su le faire il y a dix ans, il est temps de le faire a nouveau,
sans doute en nous référant pour commencer au texte que nous avions
adopté et qui évoquait les deux traditions vivantes dans le mouvement
socialiste : la lutte pour le désarmement, mais aussi la conscience de la
défense de l'indépendance nationale, qui remonte a une tradition trés
ancienne.

Je vous le dis, dans les débats parlementaires nous constatons par
moments que nous avons besoin, comme parlementaires, mais aussi
comme socialistes, de reprendre le débat dans le parti sur certains
points. La Défense est un de ces points.

Un autre est la Sécurité sociale. La Sécurité sociale est attaquée, et
nous la défendons. Mais pour passer de la défensive a la contre-offen-
sive, il faudra la aussi reprendre le probleme a la base. La base, c'est
I'histoire du mouvement ouvrier, c'est le-développement simultané des
syndicats et des mutuelles, ce sont les lois sociales, c'est le Front
populaire, la Libération, mais aussi les gouvernements Mauroy et Fabius
qui ont, pour la premiére fois, changeé la nature du débat en montrant que
I'on pouvait suivre une politique d'équilibre financier dans la justice sociale
et en ouvrant la voie a une problématique nouvelle dont nous n'avons-pas
suffisamment débattu jusqu'a présent, a savoir le financement de la
Seécurité sociale.

Aujourd’hui, la droite nous trompe, elle nous abuse. La réalite, c'est
que si la Sécurité sociale arrive a étre en déficit, cest parce qu'ils la
gérent mal, parce qu'ils sont des mauvais gestionnaires dans ce domaine
comme dans d'autres. Mais la Sécurité sociale peut étre bien gérée, et
gérée, en méme temps, démocratiquement.

_ Pour les dépenses de santé qui ont augmenté deux fois plus I'année
écoulée que 'année précédente, n'est-ce pas la mauvaise gestion de la
droite qui est directement encause ?

D'un coté on organise a régression pour les plus défavorisés, et de
lautre on prend les mesures qui permettent a certains de gagner de
I'argent sur la Sécurité sociale.

Nous devons aborder d'une fagon globale 'ensemble des problemes

de prélevements obligatoires, en considérant de fagon systématique le |

probleme des prélévements fiscaux ou sociaux. A ce propos, encore
aujourd’hui on peut dire qu'on est dans un monde qui marche a I'envers,
puisque I'ensemble du systéme fiscal tant bien que mal — et depuis un an,
plutét mal que bien — repose sur la notion de progressivite, alors que
I'ensemble du systeme de cotisations sociales reste proportionnel.

Nous devons, la aussi, avoir une réflexion approfondie : autant nous
pouvons de facon efficace et pugnace, croyez-le bien, defendre les
acquis de la Sécurité sociale.

Voila les deux exemples que je voulais évoquer pour vous montrer que,
comme vous le savez, il n'y a aucun probleme de discordance entre le
Parti socialiste et son groupe parlementaire. C'est une des chances de
notre parti de ne pas connaitre ces problémes qui existent parfois dans
quelques grandes démocraties occidentales, comme on a pu le volf a

certains moments en Grande-Bretagne ou en Allemagne fédérale. En
France, le parti et le groupe parlementaire travaillent ensemble sans
problemes. Mais les parlementaires, devant la contre-offensive de la
droite, ont besoin par moments de la réflexion du parti dans des domaines
ou les idéaux, les situations, et parfois les techniques ont évolué.

C'est pour vous sensibiliser a ce probleme-la que je voulais prendre la
parole ce matin et vous dire : ne sous-estimez pas l'importance du débat
qui va s'ouvrir dans les mois qui viennent, pensez que c'est vous qui allez
définir, sans doute pour plusieurs années — regardez I'expérience des
années précedentes — les conditions dans lesquelles nous allons agir.

Pour terminer sur la Sécurité sociale et ses orientations, je conclurai
par une citation qui peut nous guider, c'est une citation de Frangois Mitter-
rand dans un de ces récents voyages, qui rappelait : «il n'y a pas de
grandeur et d'unité nationale sans cohésion sociale, sans justice sociale,
et rechercher ['une sans l'autre c'est aller tout droit a 'échec historique de;
la France contemporaine. Nul ne doit étre éliminé sur le plan de la
Sécurité sociale, tous doivent étre également défendus, et donc plus
fermement défendu le faible que le fort. »

Défendre la grandeur nationale et défendre plus fermement le faible

que le fort, c'est exactement ce que.nous devons continuer & faire, nous
les parlementaires en votre nom a tous.” gg

i e e Sl A — ————
Commission des résolutions
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LE CONGRES DE LILLE
Les votes sur la motion
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Ain 25 25 0 0 (0] Haute-Marne 14 14 0 0 0
Aisne 39 39| 0 0 0 [Mayenne 15 15| 0O 0 0
Allier 29 29 0 0 0 |Meurt. & Mos. 35 35 0 0 0
Alp. Hte. Prov. 33 33] 0 0 0 [Meuse 15 15| 0 0 0
Htes. Alp. 13 13 0 0 0] Morbihan 35 35 0 0 0
Alp. Marit. 41 39| 1 1 0 Moselle 52 51| O 0 1
Ardéche 25 24| O 1 0 Nievre 46 46| (O 0 0
Ardennes 27| 27| o 0 0 Nord 468 | 465( O 3 0
Ariege 62 55 0 1 6 QOise a4 43 0 1 (0]
Aube 11 11 0 0 0 Orne 17 17} O 0 0
Aude 61| 160 O 1 0 Pas-de-Calais 501] .499| O 2 0
Aveyron 20 20| O 0} 0] Puy-de-Déme 89 87 0} 2 0}
Bouch. Rhéne 594 594 O 0] 0 Pyr. Atlant. 53 52| O 1 0
Calvados 38 38| O 0 0 Htes. Pyr. 29 28( O 1 0
Cantal 15 15 0 0 (0] |Pyr. Orient. 39 39 0 0 0
Charente 33 33 0 0 0 Bas-Rhin 29 28 0 1 0
Charent. Marit. 30 30| o 0 0 Haut-Rhin 30 27| o 3 0
Cher 16 16| O 0 0 Rhdéne 115 116 O 0 0
Corréze 31 31 0 0 (0} Hte. Sa6ne 16 16 0 0 0
Céte-d'Or 42 42 0 0 (0} Sabne & Loire 51 50 0 1 0
Céte-du-Nord 49 47 0 2 0 Sarthe 32 32 0 0 0
Creuse 22 22 0 0 0 Savoie 19 19 0 0 0
Dordogne 94 94| O 0 o Hte. Savoie 17 17 0 0 (0]
Doubs 31 31 0 0 0 |Paris 220| 216 O 4 A |
Dréme 52 50 0 2 (0] Seine-Marit. 87 87 0 0 0
Eure 22 22 0 (0] 0} Seine-&-Marne 62 61 0 1 0
Eure-et-Loir 22 21 0 1 (0] Yvelines 68 66 0 2 0
Finistére 75 75 0 0 (0] Deux-Sévres 23 21 0 2 0
Corse-du-Sud 15 15 0 0 (0] Somme 41 40 0 1 0
Haute-Corse 17 17 0 0 ow Tarn 58 57 0 1 0
Gard 65 64 0 1 0 |Tarn & Gar. 22 22 0 0 0
Haute-Garonne 183] 179 1 8 0 Var 107 107 O 0 0
Gers 48 48 0 0 O Vaucluse 70 70 0 0 0
Gironde 167 165 0 2 0 Vendée 27 27 0 0 0
Hérault 163 | 161 0 2 0 Vienne 29 29 0 0 0
lle & Vil. 43 41 0 2 (0] Hte. Vienne 85 85 0 0 0
Indre 25 25| O 0 0 | Vosges 38 38| O (0] 0
Indre & Loire 36 36 (0] 0 (0} Yonne 18 17 0 1 0
Isére 158 158 0 0 0 Belfort 35 35 0 0 0
Jura 21 21| O 0 Q| Essonne 89 84| 1 4 0
Landes 91 91| O 0 0 Hauts-de-Seine 95| 91| 1 3 0
Loir & Cher 20| 20| O 0 0 Seine-St-Denis 81| 81| o 0 0
Loire _ 41| 40| O 1 0 | [val-de-Marne 103| 101 © 2 0
Haute-Loire 22 22 0 0 0 Val-dOse . 54 52 0 2 0
Lofre Atlant. 63 61| O 2 0 Guadeloupe 75 75| O 0 0
et e 1 g Martinique ®] 0| 0 | 19 | O
Lot Lol 4 ) -, Réunion 31| 31| O 0] o
| Lot & Garonne 40 40 0 0 0

Yo 9 9 ) 0 ) Frang. de |'étr. 41 38 1] 2 0
Maine & Loire 30| 30| O 0] O Isolés 6 Ojfr 10 0 6
Manche 26 26 0 0 0



Henri Fiszbin

Henri Fiszbin commence par remercier le congrés de lui permettre
dintervenir en tant que communiste unitaire, non membre du PS. |l
consacre la premiére partie de son propos aux problemes que pose le
comportement de I'électorat communiste au sein de la gauche dans la
perspective des prochaines echéances électorales. La victoire aux
prochaines élections présidenteilles exige de rassembler, au deuxieme
tour, la totalité des électeurs communistes sur le nom du candidat du PS.
Cet objectif peut étre atteint. Il importe pour cela que les orientations du
candidat de |a gauche soient pleinement en adequation avec les légitimes
aspirations du Monde du travail. Dans la seconde partie, Henri Fiszbin
traite de la situation inédite ouverte pour la gauche et le mouvement
owrier par le déclin et le repli sectaire du PC. La recomposition du
mouvement ouvrier est a l'ordre du jour. « Socialistes et communistes,
dit-il nous poursuivons le méme idéal ; nous aspirons au méme but : une
société post capitaliste : le socialisme. Il est aujourdhui artificiel de se
référer aux dogmes pour perpétuer des clivages périmes. Le temps est
venu de faire prévaloir une logique inverse de celle du Congrés de Tours.
Le déclin du PC accélére ce processus.

Certes la gauche est pluraliste et le restera. Des forces aux motivations
sociales et culturelles diverses, religieuses, féministes, écologistes,
associatives situent pleinement leur action dans le sens du progrés contre
tous les conservatismes. Ces courants avec leurs organisations indépen-
dantes ont toute leur place dans la gauche. Mais le mode de relations a
établir entre le parti socialiste et les communistes se place sur un plan
différent. J'ai pour ma part le sentiment que le parti socialiste a vocation
a faire naitre la grande formation qui rassemblera tous ceux qui aspirent
au socialisme, tous les socialistes, tous les communistes. J'ai conscience
que ce processus est encore loin détre parvenu a son terme. On
risquerait probablement de le figer si I'on cherchait a forcer artificielle-
ment son évolution, a élaborer prématurément des solutions de type
organisationnel. Quoiqu'il en soit une étape importante sera franchie des
lors que vous déciderez de poser la perspective du grand parti de la
synthese socialiste-communiste. Cest le veeu que je formule, avec la
conviction que cette période est désormais proche.

LE POING ET LA ROSE/SPECIAL RESPONSABLES

Hebdomadaire officiel du Parti socialiste.

Abonnement annuel ordinaire : 200 F. 0
Abonnement a prix réduit pour les membres des commissions administratives des
sections : 60 F par an.

Les abonnements doivent étre souscrits 3 « PS INFO », 10, rue de Solferino, 75333
Paris Cedex 07 (chéque a I'ordre des Nouvelles Editions de I'An 2000).

IMPORTANT : dans chaque section, le secrétaire de section, le responsable de
IInformation des Militants et le responsable de la Propagande, ont, tous les trois,
droit a un service gratuit de PS INFO. Leurs demandes doivent étre adressées a leur
fédeération (en mentionnant pour chacun, le numéro d'adhérent) qui les regrouperont
et les transmettront au National.

Alain Claeys

Le gouvernement Chirac divise et oppose les Frangais. Au lieu de
libérer les initiatives, il favorise le repli sur soi a tous les niveaux, il n'est
pas ouvert sur la société d'aujourd’hui, il est en situation d'échec. Nous
comprenons mieux aujourd’hui que les uns apres les autres, les respon-
sables de la Droite veulent se demarquer face a cet échec du gouverne-
ment Chirac. (...)

Mais dans douze mois, ils seront collectivement responsables vis-a-vis
de I'opinion, du bilan, nous devons le dire, et le redire aujourd'hui.

Jacques Chirac, Raymond Barre, Francois Léotard et les autres seront
- et le libéralisme avec eux — immeédiablement associés dans |'esprit des
jeunes a un gouvernement qui réprime avant de capituler, qui développe
les injustices, augmente le nombre des exclus.

Douze mois pour convaincre, douze mois pour passer d'une majorité
de sympathisants dans I'opinion a une majorité politique, voila notre tache,
nous devons la mener a bien collectivement, I'opinion nous attend, soyons
au rendez-vous, ce Congreés en est 'occasion. M

Robert Le Foll

(...) L'Outre-Mer attend de la Métropole un regard neuf et novateur.

Les socialistes, a travers la régionalisation, ont permis aux populations
et a leurs élus d'assumer leur avenir. Depuis le 16 mars, la droite remet
en cause ces avancées démocratiques, et provoque colére et déception.

(..) Notre projet pour I'Outre-Mer privilégie le développement écono-
mique au profit des intéressés, la politique culturelle et de formation, mais
nous devons simultanément adapter les structures de notre Parti aux
réalités de la décentralisation pour permettre a nos camarades de mieux
répondre a l'attente des populations (...)

La droite niant le droit des peuples de I'Outre-Mer aux responsabilités,
dissolvait en 1963 le Gouvernement et 'Assemblée Territoriale en
Nouvelle-Calédonie, puis organisait en 1972 le peuplement en faisant du
blanc comme le disait Messmer (...)

( l;a déception des Mélanésiens engendra la volonté dindépendance,

Quelle motivation peut animer aujourd'hui le Gouvernement Chirac et le
pousser a faire renaitre les tensions ? {...)

Les Canaques avaient quitté les barricades pour siinvestir dans les
régions, or Chirac vide les régions de leurs compétences et leur retire les
moyens en argent et en hommes, car il veut prouver que les Mélanésiens
ne sauraient pas gérer (...)

Le RPR ne pense qu'a gagner un référendum, qui constitue cependant
un défi au bon sens (...) aucune négociation n'a eu lieu avec les
Mélanésiens (...)

Nous ne savons toujours pas quelle sera la question posée et ce que
sera le statut de la Nouvelle-Calédonie apres le rétérendum.

Le Parti socialiste ne peut accepter une telle politique (...) Il fait de
I'Outre-Mer une priorité et grace a tous nos camarades qui se battent sur
le terrain, lui permettra de promouvoir son développement et de jouer un
role éminent dans les rapports Nord-Sud.
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Christian Bataille

Le libéralisme, qui n'était jusque la qu'une doctrine, est a l'ceuvre
depuis un an.

Ses effets dévastateurs sont visibles dans la réalité de chaque jour.
Sous couvert du rejet du tout Etat, on assiste a une véritable mise sous le
boisseau de toutes les solidarités, non seulementindividuelles, mais aussi
des solidarités plus vastes a I'égard des régions et envers les secteurs
économiques.

La région qui vous accueille est a cet égard un exemple caractéristique
des dégats qu'entrainera la mise en application des principes de 'écono-
mie libérale.

En effet, faute d'un effort de longue haleine, qui n'a pas été fait, c'est
un vigoureux effort de conversion immediate, et forcément plus brutale
qui serait maintenant nécessaire.

Mais, a quoi assistons nous sous I'égide des libéraux ?

A un repli sur des activités dites « porteuses » en fait rentables a court

terme mais malheureusement peu pourvoyeuses d'emplois...

En réalité, seul I'effort public peut assurer les mutations nécessaires
dans le cadre d'une vision a long terme. Il importe donc que les proposi-
tions que nous ferons dans le cadre de la préparation aux élections
présidentielles, réaffirment le role central du plan et de I'aménagement du
territoire.

Certes, une conception du plan réduite a une fonction régulatrice par
rapport au marché apparaitrait comme un progrés par rapport au deman-
télement mis en place au nom de l'ultra libéralisme.

Mais cette approche, est néanmoins insuffisante pour assurer cette
cohérence économique ; il convient donc de ne pas limiter cette action
aux investissements en matiere d'infrastructure mais de favoriser autour
deelle le maillage d'activitts économiques implantées, avec dés le départ
limpulsion décisive de la collectivité publique.

Les difficultés que nous avons rencontrées dans notre ambition indus-
trielle, a travers le trop court temps ou nous avons occupé le pouvoir,
peuvent laisser planer limpression diffuse que les socialistes ont mieux a
faire en se préoccupant avant tout de politique sociale et certains vou-
draient nous enfermer dans.ce role. Mais avoir un projet économique,
avoir une grande ambition industrielle, est aussi une des missions histori-
ques de notre parti. W

Luc Soubré

«Le domaine de I'éducation et de la formation de la jeunesse est
justement celui ou il faut : déployer I'esprit de conviction, de la conti-
nuité et de la patience dans I'action.

Convaincre nos concitoyens suppose d’abord que I'on ne rende
pas les atmes, dans un armistice idéologique aux‘partisans d'un
systéme éducatif archaique, alliant I'autoritarisme a la ségrégation sociale.
Lhistoire le prouve : a propos de I'école, les consensus se sont degagés
aprés des victoires idéologiques remportées dans I'opinion : il en a été
ainsi pour I'enseignement obligatoire, gratuit et laic, pour la prolongation
de Ilqscolarité. I'éducation des jeunes filles, la mixité des établissements
scolaires.

Dans ces combats pour le progrés les socialistes ont pris une
grande part.

Aujourd’hui, nous devons continuer dans cette voie avec d'autant plus
dardeur que le grand mouvement étudiant et lycéen s’est mobilisé sur
des valeurs que nous défendons depuis toujours.

Le consensus de I'opinion publique nous I'avons acquis sur nos deux
grands objectifs : 80 % d'une classe d'age au niveau du bac et deux
millions d'étudiants d'ici I'an 2000.

_Pour veritablement emporter la conviction de nos concitoyens, il est
nécessaire d'exprimer des idées a la fois fortes et simples :

Affirmer notre volonté de payer le prix d'une éducation moderne et
de qualité pour le plus grand nombre. Cette volonté nous 'avons concre-
tisée par la proposition d'une loi de programmation (motion de syn-
theése). Il faut montrer I'effort que chacun veut consentir: I'Etat, les
collectivités locales et les partenaires sociaux économiques.

Il faut des enseignants, des personnels éducatifs qualifiés : il faut
permettre a4 l'ensemble des personnels de bénéficier de formations
adaptées aux nécessités actuelles.

Le discours aux enseignants ne doit pas se limiter a leur devoir et
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obligations : il faut qu'ils soient assurés d'une carriére dans laquelles les
grades et les rémunérations prendraient en compte les qualifications™

| pédagogiques, scientifiques et théoriques acquises par chacun.

Il faut d'urgence former davantage de professeurs de disciplines
scientifiques et techniques.

Aujourdhui le développement de formations scientifiques et tech-
nologiques supérieures est freiné par une carence en enseignants.

Il faut diversifier les parcours scolaires et universitaires. La réforme
des lycées, la rénovation des premiers cycles universitaires allaient
dans le bon sens.

C'est ce chemin qu'il faut reprendre.

Le colloque des 16 et 17 mai prochains qui se tiendra & paris 4 la
Sorbonne fera des propositions concrétes. Je vous convie & venir
nombreux réfléchir et travailler avec nous. » @

Umberto Battist

Militant politique dans cette Fédération du Nord je voudrais dire devant
le Congrés non pas une inquiétude mais simplement un petit désagrément
qu'un certain nombre d'entre nous éprouvent a certains discours qui
accompagnent ce qu'a été avant la préparation du Congreés, la fusion des
anciens courants A et B de notre parti. (...)

Je veux dire sans dramatiser, mais avec sérieux que si synthése il y a
nous sommes tous au ceeur du parti avec une eégale légitimite et qu'il nous
faut collectivement éviter certains dérapages qui, si 'on admettait la thése
d'un bloc majoritaire, méme historique du parti, aurait pour conséquence
inévitable d'en rejeter certains sur les marges ; or, je ne crois pas qu'il y
ait des marginaux dans notre parti : la synthése est faite et nous sommes
tous majoritaires.



Gérard Collomb

Je souhaite que nous sachions présenter au pays l'image d'un parti uni
et concentrer toutes nos réflexions sur la seule question qui vaille :
comment répondre aux inquiétudes et aux angoisses qui assalllent notre
société ? Comment rendre I'espérance a tous ceux que la crise a plongés
dans le doute ?

Ce qui fait notre vision commune, c'est la compréhension que notre
parti ne peut gagner qu'a gauche, en commengant d'abord a rassembler
toute la gauche. C'est d'ailleurs cette orientation a gauche qui fonde notre
synthése. Nul doute aujourd’hui ; c'est bien tout le parti socialiste qui se
trouve orienté a gauche, avec une critique de I'action gouvernementale
sans concession, avec une orientation et une stratégie sans ambiguite.

(-..)

Les Frangais découwvrent chaque jour davantage la valeur de notre
bilan. lls le font sur le plan social, mais ils le font aussi — et c'est la un
tournant capital — du point de vue de I'économie de notre pays.

Si nous savons rester aujourd’hui ensemble, unis, présenter une
réflexion d'avenir et des propositions qui permettent de répondre aux
aspirations du peuple de notre pays, si nous savons, en particulier,
commencer a esquisser des eléments de réponse sur les problémes que
se pose chacun des Frangais et, en particulier, centrer notre analyse
autour du probléme fondamental du chomage, si nous savons a la fois
incarner la fidélité a un passé récent et en méme temps préparer |'avenir,
alors, le parti socialiste n'en doutons pas, reviendra prochainement au
pouvoir.

Certes, notre parti est démocratique et les formes y sont toujours,
presque toujours respectées. Mais I'esprit de nos textes, les valeurs qui
font notre socialisme, souffrent, avouons-le, trop souvent de décisions et
de méthodes contestables, et de cette vision des appareils politiques, les
jeunes retiennent les manceuvres d'appareil plus que le débat d'idées, les
moyens plus que l'objectif. Nous l'isolons des réalités, nous le coupons
de la jeunesse.

Les jeunes y sont particuliérement sensibles!(...) Pourquoi notre parti
n'a-t-il pas un mouvement de jeunesse puissant? Pourquoi les jeunes
socialistes pour agir, pour se battre contre la Droite, contre Pasqua,
‘Pandraud, Monory et les autres, doivent-ils le faire en dehors du parti ?
Pourquoi ne pourrions-nous pas imaginer d'autres structures, d'autres
formes, afin que les jeunes puissent agir réellement dans leur parti ? I

Joél Carreiras

Cet hiver, la doctrine libérale s'est donc révélée a la jeunesse et au
pays. Nous awvons wu qu'elle s'accompagnait inéluctablement d'une
conception de I'action politique et du réle de I'Etat aux antipodes de ce
qu'en attendent les jeunes.

Charles Pasqua est la pour le prouver, lorsqu'il nous déclare que la
démocratie sarréte ou commence lintérét de I'Etat. Et Robert Pandraud
est 1a pour donner encore plus de relief a la provocation en insultant la
mémoire de Malik Oussekine ! {...)

Sappuyant sur I'héritage de la démocratie, les jeunes ont &ffirmé a
travers leur capacité a ne pas sisoler de la société, une exigence
d'intégration sociale qui révéla le conservatisme étriqué de la droite. Non,
nous n'étions pas en marge de la société, notre mouvement n'était pas
I'expression de la grande muraille qui, de Paris a Washington, se |ézarde-
rait, il exprimait en fait le passage de ['individualisme bon teint des années
80 a celui du bon sens, celui de la solidarité, pour sauvegarder I'égalité
des droits.

Gérard Lindeperg

Y a-t-il dans cette salle un seul congressiste, je dis bien un seul, qui ne
veuille faire de I'éducation des jeunes et des adultes la priorité de I'action
des socialistes ?

Mais, il ne suffit pas de le proclamer, et nous devons nous garder des
hymnes a la formation qui, faute de moyens, se réduisent a des formules
incantatoires, et nous devons nous garder aussi des objectifs ambitieux
qui, faute de contenu, se réduisent a des slogans.

Il nous faut préciser nos objectifs : quattend-on . exactement de
I'école ?

Il nous faut préciser notre stratégie : comment impulser une dynamique
de changement ?

Il nous faut préciser enfin les moyens financiers : est-on disposé a
consacrer a la formation la part de la richesse nationale qui doit lui
revenir ?

L'objectif inscrit dans notre motion qui consiste a dire : 80 % d'une
classe d'age doit atteindre le niveau du BAC d'ici I'an 2000 est un bon
objectif. Mais il ne sera pas atteint avec les équipements d'aujourd’hui,
avec les effectifs d'enseignants d'aujourd'hui, avec les méthodes péda-
gogiques actuelles.

Les efforts entrepris pour lutter contre les inégalités, zone d'éducation
prioritaire, rénovation des colléges, doivent étre poursuivis et approfondis
a la lumiére de I'expérience acquise mais il faut les compléter en amont
et en aval.

En amont, en donnant priorité & la lutte contre les handicaps dés la
petite enfance.

Enaval, en offrant une chance a ceux qui ont quitté le systéme éducatif
apres |'obligation légale, sans avoir au moins regu une qualification
professionnelle de type CAP.

Chacun doit pouvoir bénéficier d'un crédit formation qui lui permettra
d'acquérir le minimum de formation professionnelle auquel il a droit. 1

R : M i

Lors de nos Assises régionales des élus socialistes lorrains, le mois

“dernier, je me suis inquieté du manque de formation, bien sir, mais

également du manque de formation des dirigeants d'entreprise. A force
de parler de la formation des ouvriers, nous en arrivons presque-a penser
que les patrons sont irréprochables. Je connais, hélas, trois entreprises,
et de taille, qui ont dii fermer leurs portes pour incompétence notoire de
leurs dirigeants.

Si nous ne vendons plus a I'extérieur, est-ce la faute des ouvriers ? Si
nous manquons de compétitivité, est-ce la faute exclusive des ouvriers ?

Une formation, bien évidemment, mais pour tous et a tous les niveaux.
Cessons de culpabiliser des femmes et des hommes qui n'ont pas
toujours eu le temps nécessaire pour se former dans leur jeunesse, et
donnons-leur les moyens maintenant pour le faire. {...)

La Meurthe-et-Moselle est un des rares departements a compter
quatre députés de gauche, trois socialistes et une camarade communiste.
Notre campagne a éteé simple, elle a été basée sur un slogan d'autant plus
simple, « le parti socialiste, le courage d'agir».
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Michel Rocard

Nous voici rassemblés a Lille, pour dire au Frangaises et aux Frangais
que nous sommes confiants, déterminés, et rassemblés. Notre unité n'est
pas une fin. Elle est un commencement. Elle est faite de I'addition de nos
sensibilités, de nos histoires et de nos expériences (...) Cest ce qui exclut
tout risque d'O.P.A. sur un parti comme le notre. Un parti qui a eu le
courage d'organiser sa diversité en courants ne sera jamais la propriété
de personne.

_Aujourd’hui, nous devons donner a cette unité une densite nouvelle en
élaborant des propositions frappees au coin de ce qui fait notre identité
de socialistes : I'alliage du réel et de I'espérance. Affirmer notre identité

de socialistes est d'autant plus précieux et nécessaire que le désarroi né

de la crise a obscurci les enjeux, occulté les différences. Certes, je me
réjouis quaujourdhui il existe un trés large consensus au sujet des
institutions et de la politique étrangére. Cet acquis, la France le doit
dabord a Frangois Mitterrand.

Il ne faudrait pourtant pas que s'estompe la réalité qui fait quiil y a la
droite et la gauche, le camp des conservateurs et le parti du progres.
Autant je suis adversaire de la guerre civile froide, autant je reste
convaincu que nous n‘avons pas la méme vision que la droite de la vie en
société. Cette querelle n'a rien de médiocre. Aussi ancienne que la
démocratie elle-méme, elle habite en méme temps beaucoup d'entre
nous qui, dans leurs convictions les plus intimes, sont sans doute partagés
par les mémes contradictions qui déchirent le corps social tout entier.

Comment au-dela de ces vraies contradictions proposer une vision
claire de I'avenir, qui les rassemble et qui les mobilise ?

Ma conviction la plus profonde est que le socialisme est & méme
d'apporter une réponse intelligente et genéreuse. Les marges de ma-
nceuvre de tout gouvernement sont limitées, c'est vrai. Pourtant, ils
commettraient & mes yeux une erreur fondamentae tous ceux qui tire-
raient de cette vérité premiere la conclusion que le socialisme doit mettre
son drapeau dans sa poche et ne plus arborer que la compétence de ses
gestionnaires. C'est justement parce que les marges de manceuvre sont
limitées que nous devons montrer au pays ce qui fait I'identité des
socialistes.

La liberté politique d'abord, qui n'est guére garantie quand sont au
pouvoir des conservateurs qui se disent libéraux. Quelle régression apres
les cing années durant lesquelles la gauche, avec Robert Badinter a
étendu le champ de libertés publiques'!

La liberté politique , mais aussi la liberté économique car elles sont
i/ndi/ssociables. La ot 'une n'existe plus, I'autre ne tarde pas a disparaitre.

Le socialisme c'est donc la liberté, politique et économique. Mais la
liberté exige des regles, des regles justes, des régles que I'on respecte.
/.../Dans l'ordre économique tel quel I'entend le capitalisme ces regles
n'existent pas, ou bien quand elles existent elles organisent le jeu des
plus forts. Ce qu'a fait le gouvernement Chirac est hautement symbolique
de cet état d'esprit. /.../

Assurément, nous sommes bien pour la liberté économique! Mais
justement, pour la garantir, nous sommes fermement convaincus qu'il n'y
a pas plus de liberté économique que de liberté que le code de la route
n'entrave la liberté pour chacun daller et venir. La définition et le respect
de ces regles du jeu est une des caracteristiques les plus exigeantes et
les plus permanentes du socialisme. Comment pourrions-nous sans cela
parler de liberté ? Et cette solidarité fut-elle jamais aussi nécessaire
quaujourd’hui, quand le premier défi quil lui faut relever est celui de
I'emploi ? Pour vaincre ce fléau, il n'y a pas de remédes-miracle. Pour
autant, la lucidité ne saurait en aucun cas justifier la résignation.

La modernisation de I'appareil productif supprime des emplois ? Sans
aucun doute, mais ne s'agit-il pas d'emplois de toutes fagons appelés a
disparaitre ? Ce qui compte, c'est que 'emploi ne soit plus la résultante
dle E)oufte une serie de politiques sectorielles mais la finalité d'une politique
globale.
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Sachons alors en tirer toutes les conséquences :

— Sur le plan bancaire, pour que les risques inhérents aux finance-
ment des investissements soient mieux répartis entre les banques et les
entreprises,

— sur le plan fiscal, pour que les incitations aillent avant tout a la
recherche et aux investissements qui créent ou préservent des emplois ;

— sur le plan social, en corrigeant l'assiette des cotisations de sorte
‘que les entreprises de main-d'ceuvre ne soient pas pénalisées. Il faut que
les robots paient aussi ;

— sur le plan de la formation, pour développer la formation perma-
nente et professionnelle alternée en entreprise.

Pour mettre en ceuvre une telle politique, il y a une double condition et
un moyen. La double condition, c'est que les salariés et les entreprises y
trouvent équitablement leur compte Le moyen, c'est la négociation a tous
les niveaux, pour I'émergence d'un nouveau contrat salarial.

Quant a ceux que le chomage frappe cruellement, a ceux I3, il nous
faut assurer, en en sachant le colt, quils ne seront pas abandonnés sur
le bord du chemin. Nous avons tracé des orientations pour cela, dont la
premiere est le minimum- social garanti.

Mais sachons aussi que la matiére grise sera la ressource fondamen-
tale de nos sociétés industrielles et que le partage du savoir sera au coeur
de toute politique de solidarité. C'est un veritable « Grenelle de 'Educa-
tion » qui estnécessaire. /.../ La formation n'est pas un simple adjuvant au
traitement du chomage, elle est le ceeur dune politique de réduction des
inégalités et de préparation de l'avenir. C'est dans cet esprit que jai
soumis a-notre réflexion commune linstauration d'un « crédit formation ».

C'est dans cet esprit encore, qu'il faut responsabiliser les entreprises,
et par la jentends bien les partenaires sociaux : il faut amener dirigeants
et salaries a définir ensemble les évolutions et les perspectives, les
marchés a conqueérir, les modernisations a effectuer, les conditions de
}ravajlI a aménager pour construire une politique de la formation et de
‘'emploi.

Clest a encourager cela que doit se consacrer Etat. Encourager,
soutenir, mais probablement pas accomplir lui-méme. C'est le sens de ce
qui jai toulours appelé « gouverner mieux pour administrer moins ». Et
n'est-ce pas ce que nous avons fait de mieux dans plusieurs domames
dans une politique de liberté et de responsabilité conjugée, par les lois
Defterre pour les collectivités territoriales et par les lois Auroux pour les
entreprises ? Ces lois ont leurs défauts, leurs manques. Mais ce sont la
des raisons supplémentaires pour maintenir le cap. Il y a une urgence,
mes amis, a reprendre le mouvement engagé le 10 mai 1981 et aussitot
mis en ceuvre par Pierre Mauroy.

Cest d'autant plus nécessaire qu'il est des menaces qu'on ne peut
écarter que par lintelligence de chacun. Le nuage de Tchernobyl nous
montre que seule une prise de conscience collective peut mettre le
monde en mesure de réagir avant quil ne soit trop tard. /.../ Le socia-
lisme est né d'une pensée technicienne, a I'ere de la grande révolution
industrielle. Mais aujourd'hui I'économie et la technique ont soumis
'homme a leurs lois plus qu'elles ne sont soumises aux siennes. |l faut
renverser ce rapport. La vrai clé de l'avenir, c'est moins la technique ou
l'argent que la capacité des femmes ou des hommes a dominer ces
instruments. Et c'est précisément a cela que le plan doit servir.

Cet appel a lintelligence et a l'nitiative de tous porte un nom : l'appro-
fondissement de la démocratie. La démocratie, non pas comme une
référence abstraite ou vieillie, mais comme principe actif de développe-
ment de 'humanité. /.../

Je veux insister ici sur ce que je tiens comme uné évolution majeure de
cesdernieresannées : ladécouverte de ce que les vertus de la démocra-
tie ne se limitent pas a I'Europe et aux sociétés occidentales dévelop-
pées, mais qu'elle apparait comme le meilleur modéle de développement

du tiers-monde. /.../ ’ » ’
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L'Europe peut y aider. Ce n'est pas sa seule justification, mais c'en est
une qui s'ajoute a bien d'autres. Enfin faut-il la construire. La sont nos
véritables frontiéres, la est la vraie dimension que doivent prendre nos
entreprises, qu'elles soient industrielles ou commerciales, scientifiques
ou audiovisuelles. Ce qui construit 'Europe, ce n'est pas moins d'interven-
tion publique, mais davantage de cohérence, de solidarité, d'interdépen-
dance dans ['édification de I'espace politique européen. /.../

Il nous reste un an pour convaincre. Nous n'emporterons la conviction
que si nous tenons le langage de la vérité en toutes circonstances. A cette
condition-la, nous pouvons apporter la démonstration que le socialisme
démocratique est garant a la fois de plus d'efficacité et de plus de justice
dans les perspectives quiil ouvre.

A cette condition-la, nous pouvons apporter a nouveau un espoir
légitime, prouver que la lucidité est le préalable de I'espérance et non pas
son contraire. Il reste un an pour convaincre les Frangais que la France
a besoin du socialisme démocratique. /.../

Liberté conjugée avec responsabilité, telle est la voie de la vraie
grandeur de la France. Ni le conservatisme, ni I'étatisme, ne peuvent la
suivre. L'avenir de la France, cest le socialisme démocratique.

Voila le message que le congrés doit clairement adresser aux Francais.
Voila ce que j'entends leur répéter sans cesse. /.../

Nous ne revendiquons pas le monopole du cceur. Notre combat c'est
celui de lintelligence du coeur.

Et c'est pour cela que I'an prochain, nous gagnerons! M

Jean-Pierre Chevénement

Avant la fin de I'année, nous devons adopter nos orientations en vue de
I'élection présidentielle. Le délai est court. Il implique une intense
mobilisation du parti tout entier, car, soit dit en passant, nous ne pouvons
pas accepter l'idée que je vois avancer ici et |a, selon laquelle le projet et
la stratégie du parti ne seraient pas de la compétence du parti.

Notre parti n'est pas devenu une sorte de parti démocrate a I'améri-
caine, réeduit a jeter des confettis sous les pas de son candidat.

Notre candidat, quel qu'il soit, a besoin d'une dynamique, et Frangois
Mitterrand lui-méme a besoin d'un parti digne de ce nom.

Il faut nous mobiliser. Nous ne pouvons pas attendre notre victoire des
seules divisions de la droite. Ses déboires ne profitent pas, ou pas assez
a la gauche. Il faut que nous développions un projet. Sur le probléme du
chomage par exemple, nous ne pouvons pas accepter Iaveu dimpuis-
sance du gouvernement, face a trois millions de chémeurs qui seraient
« incompressibles » a 'horizon 1989. Mais qui ne voit que le 'scepticisme
persistant a notre égard d'une partie de I'électorat populaire est di a notre
incapacité, au gouvernement, a avoir su juguler suffisamment la montée
du chomage ?

Jacques Chirac se débat, sans doute inutilement, enveloppé qui'il est
par la stratégie d'encerclement de-Raymond Barre, du Front National au
C.D.S. Il oscille entre la répression. policiére et les campagnes sécuritai-
res dune part, et dautre part les faux-semblants des concertations
syndicales au sommet.

Par bonheur, le Président de la République a su avec brio, et un trés
grand sens de I'Etat et de l'intérét du pays, maintenir ses prérogatives sur
I'essentiel, la défense et la politique étrangére, domaines ou le Premier
Ministre ne fait que s'agiter.

Mais tout le monde peut voir aujourdhui que les échecs de Jacques
Chirac profitent d'abord a Raymond Barre. Il est pour nous désormais le

candidat de |a droite au second tour de I'élection présidentielle le plus.

probable.

Raymond Barre a une politique économique : le barrisme. Son projet
se résume d'un mot : conservatisme. Le barrisme, ce sont les grands
équilibres. Pendant cinq années, de 1976 a 1981, Raymond Barre est
parvenu a les maintenir. Mais cette politique n'a pas embrayé sur I'éco-
nomie réelle, et elle a de ce fait contribué a enfoncer la France par
rapport & ses concurrents dans la guerre économique mondiale. Le
nombre de chomeurs a doublé, ['inflation a bondi a 14 %, notre compéti-
tivité s'est érodée, I'effort de recherche a stagné, bref, I'avenir n'a pas été
préparé : quels résultats ! Voila ce que fut et ce que serait encore demain
le barrisme !

Le barrisme, c'est toujours le méme discours a la mode ! La France
doit laisser lindustrie aux pays sous-développés, se spécialiser sur

‘quelques créneaux de haute technologie, devenir un vaste bureau
d'études, vendre sesiservices. N'est-ce pas la sa logique ? Celle d'une
évolution économique a I'anglaise ? La financiarisation de notre écono-
mie. La mort lente, mais stire, de notre industrie.

Mais, au-dela de cette politique économique, il y a un projet de
société.

Raymond Barre, encore plus qu'une politique économique rentiéere,
c'est l'incarnation d'une France immobile, de la France des patrimoines,
clest le conservatisme fait homme. Si Raymond Barre est l'idole des
rentiers, c'est parce qu'il parait aux privilégiés le mieux placé pour gérer
un déclin encore confortable.

Et pendant ce temps, pendant que les uns gagnent de l'argent en
spéculant en bourse, plutot que de linvestir dans des activités producti-
ves, le nombre des exclus ne cesse d'augmenter, le pouvoir d'achat des
retraités et des salariés est rogneé, la sécurité sociale ébranlée.

De méme en politique étrangére, le conservatisme frileux est de régle,
tant dailleurs chez Raymond Barre que chez Jacques Chirac. Curieux
Européens, en 'occurence, que ceux qui, face aux propositions Gorbat-
chev de supprimer les euromissiles, sépouvantent dés que s'éloigne le
grand frére américain, dés que I'Europe se trouve confrontée a la
responsabilité d'assurer sa propre sécurite.

Vous |e voyez, chers camarades, le véritable clivage entre le projet qui
est le ndtre et le projet conservateur, il est entre ceux qui, comme nous,
croient a l'avenir de la France et ceux qui ny croient plus.

Nous pouvons battre R. Barre, mais nous ne devons pas pour cela
opposer au discours de la bonne gestion, la prétention, méme justifiée, a
une meilleure gestion. Si nous voulons convaincre, rassembler, gagner,
nous devons inventer une culture de gouvernement qui soit aussi une
culture de projet.

Car en 1988, pour gagner, notre candidat aura besoin d'une dynami-
que. Et croyez-vous que l'on puisse créer un raz-de-marée avec comme
seul slogan « pas de vagues » ?

Avant tout, le pays a besoin d'un projet. Il nous faut proposer une
stratégie globale de lutte contre le déclin, pour retrouver le chemin de la
croissance et de I'emploi. il nous faut sappuyer sur la démocratie pour
fagonner une société solidaire et dynamique, renforcer l'indépendance
de la France ou organiser I'Europe.

Tout cela devra étre articulé autour d'axes clairs : Tout d'abord, pour
retrouver le chemin de la croissance, nous ne devons pas sacrifier
I'économie a la monnaie : 'emploi a long terme dépend de la compétitivité
et de la croissance de notre économie, tout particulierement de l'indus-

trie. » » ’
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Ensuite, il ne suffit pas d'assurer les grands équilibres pour résister au
grand maelstrdm de la guerre économique mondiale. Il faut une stratégie
globale de développement. Bref, une planification moderne, ouverte sur
le marché mondial, et renouvelée dans ses méthodes.

En permanence, il faut penser mondial. L'enjeu de la guerre économi-
que, c'est l'avenir de la démocratie.

En Europe, 1a ou elle est née, elle risque de s'étioler si nous perdons
cette guerre planétaire, si nous acceptons le condominium nippo-ameéri-
cain et notre réduction au réle d'espace ludique et muséographique pour
riches touristes étrangers.

Pour faire obstacle a cela, il nous faut briser le capitalisme rentier, nous
garder des tentations du malthusianisme. A ce sujet, j'ai déja fait un
certain nombre de propositions & partir des travaux de République
Moderne. Elles sont & la disposition du parti.

Mobiliser toutes les capacités enfouies de notre peuple, permettre a
chacun de se remettre en cause par la formation et d'exceller en quelque
chose, bref répondre aux exigences d'un élitisme vraiment républicain.

Reéinventer une grandeur frangaise, car I'Europe ne se passera pas
d'une France forte.

Eviter le naufrage de I'Afrique, batir un avenir de progrés avec le monde
arabo-musulman. Offrir & I’Amérique latine une autre perspective que le
téte a téte avec les Etats-Unis, desserrer pour les grands pays d'Asie
I'étreinte des super-puissances, changer les regles du jeu de I'économie
:jnongi'ale, fonder, enfin, en Europe méme, un ordre de sécurité et de paix

urable.

Voila des ambitions qui seraient dignes de la France, dignes d'une
Europe fidele a sa tradition dhumanisme, dignes des nations qui la
composent, et dignes des socialistes.

Pour répondre a toutes ces attentes, chers camarades, nous ne
pouvons pas nous passer d'un projet sérieux, solide, cohérent et struc-
turé.

Il ne dépend que du contenu de notre projet qu'il n'y ait, apres. 1988,

ni dérive centriste, ni résurrection de la troisiéme force.

D'ici la fin de I'année, cela doit étre notre préoccupation principale, et
c'est ainsi que nous resterons fidéles & nous-mémes.

Nous ne sommes plus aujourd'hui ce que nous étions avant d'assumer
les responsabilités du pouvoir. Nous avons appris, nous nous sommes
transformés. L'expérience du gouvernement nous a miris, mais I'expé-
rience vécue ne vaut que transformée en conscience.

Le moment est donc venu de rappeler que si nous avons changé, c'est
pour rester fideles a nous-mémes. Nous sommes des socialistes, por-
teurs d'analyses et de valeurs simples et fortes. Qui mieux que nous
pourrait préparer un nouvel ordre économique mondial fondé sur I'indé-
pendance des peuples et de nouvelles régles du jeu plus justes ! Qui
mieux que nous pourrait tendre a nouveau le ressort de la démocratie !

Cest en nous mettant dans chaque domaine & la hauteur de lintérét
général du pays que nous créerons la confiance. Alors nous pourrons

‘rassembler, et d'abord I'électorat populaire, car si l'union de la gauche sur

un programme commun est derriere nous, lunion des forces populaires,
elle, est toujours a réaliser.

Oui, chers camarades, notre horizon reste celui d'une société fondée
sur le développement de la démocratie jusqu'au bout, notre horizon reste
celui du socialisme. Et comment, une telle société pourrait-elle ne pas
reposer sur |'Etat républicain par lequel s'expriment la démocratie, la
volonté générale et lintérét public ?

Citoyen, Nation, Etat, et la Démocratie, pour lier ces concepts, c'est ce
que j'appelle la République. Quelle erreur ce serait de la ranger parmi les
évidences du sens'commun! Cest bien aujourd'hui la République quil
faut relever en faisant appel aux citoyens, au civisme, au sens de ['intérét
général, a une claire vision de l'avenir.

Oui, c'est la République qui, demain, sera le levier du redressement
national et qui, ensuite, portée au-dela d'elle-méme, au bout de sa propre
logique, pourra déboucher un jour sur le socialisme et accomplir dans le
socialisme les promesses de sa devise.

Car, qu'est-ce en effet que le socialisme, sinon la liberté, 'égalité, la
fraternité jusqu'au bout? W

André Laignel

Deux faits d'évidence marquent notre Congres ;

- la synthése,
— et la perspective présidentielle.

La synthese nous permet d'affirmer pour I'opinion publique que le parti
socialiste est capable, sans trop de difficultés, de surmonter ses différen-
ces et de s'unir. Elle permet aussi d'affirmer notre soutien unanime au
Président de la République et crée les conditions les plus favorables
pour, s'l le souhaite, le moment venu, étre candidat a sa propre succes-
sion.

Mais, au-dela d'avantages incontestables liés a la synthése, des incon-
vénients existent :

Il est dangereux que, de congrés en congrés, faute de textes diffé-
rents, les responsables tant locaux que nationaux relévent davantage de
la cooptation que de ['élection.

Mais il y a plus grave, me semble-t-il.

De la tréve interne, le glissement a été rapide qui a conduit certains a
souhaiter un armistice idéologique.

Armistice sur quoi ?

Sur le code de la nationalité ? Sur les prisons privees ? Sur le déman-
telement pan par pan de I'Ecole publique et des organisations laiques ?
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Armistice sur le comportement & tendance colonialiste du gouvernement
en Nouvelle-Calédonie ? Sur linjustice fiscale ? Sur l'avenir de la jeu-
nesse ? Sur I'ordre moral ?

Oui, dites-moi, armistice sur quoi ?

Qui ne voit qu'un tel armistice ne serait, en définitive, dans les faits,
quune soumission a la pensée dominante, et quau contraire la recon-
quéte de l'opinion passe d'abord par la reconquéte de nos valeurs ? {...)

La seconde caractéristique de notre Congres, c'est son moment, a un
an de I'élection présidentielle.

Il nous faut rapidement, me semble-t-il, répondre a l'attente de nos
concitoyens, savoir allier dans nos propositions I'expérience du pouvoir,
la volonté du changement et la part du réve, celle qui permet de tout étre
humain de s'engager au-dela de lui-méme.

Notre expérience du pouvoir, avec ses limites mais aussi avec ses
succes, nous fait mieux percevoir comme décisive I'exigence de solida-
rité.

Dans laction des gouvernements de gauche, il n'y avait pas des

mesures éthiques d'une part (peine de mort, tiers monde, immigreés), et
des mesures de compétence d'autre part, comme celles qui concement

le chdmage ou la politique économique.
(Suite page 33) > P> P>



REUNION COMMUNE COMITE DIRECTEUR GROUPE PARLEMENTAIRE (9 MAI)

Les lecons a tirer de notre action au gouvernement de 1981 a 1986

Nous publions ci-dessous des extraits des cing interventions (Premiers ministres, groupe parlementaire, Premier
secrétaire) qui ont constitué l'introduction de ce débat.

Pierre Mauroy

(...) L’etat de grace a généré deux débats essentiels, I'un posé
durant cette méme période et I'autre, larvé simplement a I’époque,
mais qui, par la suite, a pris de I'ampleur. Le premier concernait la
« pause » en matiére de réformes, le second, un peu dans la méme
optique, a porté et porte encore parfois sur I’'opportunité de la relance
économique que nous avons effectuée en arrivant au pouvoir. (...)

Fallait-il donc procéder a une relance de la consommation popu-
laire, conformément — je le souligne — aux engagements pris durant
la campagne présidentielle ? (...)

Je le dis trés clairement : quel qu’ait été I’élu de 1981, une relance
de I’économie frangaise était inévitable. Elle avait trop clairement été
annonceée au pays. J’ajouterai que la gauche, sur ce point, était encore
plus engagee que la droite dans la mesure ou son électorat populaire
attendait, légitimement, que le renversement d’un quart de siécle
d’équilibre politique se traduise pour lui en termes de pouvoir d’achat.
Il n’aurait été ni honnéte intellectuellement ni habile politiquement de
tourner le dos, dés la formation du gouvernement, aux mesures
financiéres destinées a notre électorat. (...)

Aujourd’hui le maintien de la rigueur n’est pas accepté car sa mise
en ceuvre est jugée, a juste titre, discriminatoire et injuste. Nous
aurions subi un rejet plus vif encore si, avant d’adopter les mesures
exigées par la situation économique, nous n’avions pas scellé, par des
mesures sociales, le pacte de confiance qui nous liait aux milieux
populaires.

Nous nous trouvions dans la situation exactement inverse du
gouvernement actuel, a savoir un bon accueil de nos.décisions
internes mais une dégradation profonde et continue du contexte
économique international.

Pour résumer d’une formule, on peut dire que nous'avons buté sur
la contrainte extérieure alors que Jacques Chirac est en train
d’échouer sur une contrainte intérieure. Ce qui est beaucoup plus
grave. Je suis pour ma part, convaincu que I’état de grace entretenu la
premiére année, a €té I'une des conditions de notre maintien au
pouvoir pendant cinq ans. La politique n’est pas seulement la réponse
a des paramétres économiques et techniques, elle est aussi une affaire

_de psychologie a I’égard des individus et des groupes sociaux. (...)

La contrainte extérieure est incontestablement la plus rude de
toutes celles qui s’imposent a nous. D’autant plus rude que le
commerce extérieur frangais — on le constate encore actuellement —
souffre d’une grave faiblesse structurelle. (...)

Mais une politique de rigueur, indispensable a certaines périodes,
ne peut étre assimilée au renoncement, méme provisoire, a notre
action de réforme des structures sociales. (...)

Les réeformes constituent la séve méme de notre action. Nous
- avons donc engagé simultanément un trés grand nombre de réformes.
Peut-étre un trop grand nombre. Non pas que chacune d’elle n’ait pas
été nécessaire. (...) Non, quand je parle d’'un trop grand nombre de
réformes, c’est en insistant sur leur simultanéité. (...)

Le contenu de certains textes a pu en souffrir. La communication
gouvernementale en a certainement pati dans la mesure ou la
multiplicité des messages émis s’ajoutait a la disparition des repéres
traditionnels.

Plus profondément, et je dirai plus gravement, il en est résulté
I'idée, dans le pays, que la loi était la condition nécessaire et suffisante

pour réaliser le changement. D’ou, I’état de grace passé, une absence
de mobilisation populaire qui doit constituer pour nous une source
d’interrogations. (...)

J’ai analysé notre politique économique, j'ai évoqué nos réformes
de structures, je voudrais terminer par un troisiéme point qui a été au
cceur de I’année 1984 et de la transition entre les gouvernements que
j'ai conduits et celui qui a été formé par Laurent Fabius. Il s’agit de
deux débats qui auraient pu étre distincts, mais se sont confondus en
un seul : la baisse des prélévements obligatoires et la mise en @uvre
des restructurations industrielles, condition de la modernisation.

...)

Ces deux sujets ont été au cceur des difficultés que nous avons
connues avec les couches sociales les plus attachées a la gauche. C’est
particuliérement vrai du prolétariat d’industries traditionnelles comme
la sidérurgie, la construction navale ou les mines. (...)

En ce_qui concerne le mouvement continu et incontournable de
modernisation du tissu industriel, nous gagnerions, me semble-t-il, a
nous inscrire davantage dans la durée. A vrai dire, c’est autant sur la
restructuration industrielle elle-méme qu’il conviendrait de mettre
I’accent que sur une nouvelle gestion des problémes d’emploi. Il est
piquant de constater que le gouvernement actuel, aprés des déclara-
tions de matamore, montre qu’un « traitement social » est indispensa-
ble. Mais il est clair qu’il est insuffisant a régler le probléme.

Toute solution économiquement saine passe par un retour a une
croissance plus soutenue, mais elle passe aussi par une nouvelle
répartition de la charge de travail. (...)

En nous inscrivant dans une logique de réduction de la durée du
travail, nous demeurons dans la démarche séculaire qui est, certes,
celle de la gauche mais aussi du mouvement global de I'économie.
N’oubliez pas que si aucune réduction de la durée du travail n’était
intervenue depuis le début du siécle, 13 millions d’emplois sur 21
n’existeraient pas, c’est-a-dire 60 % des emplois actuels !

Jajoute que le gouvernement japonais, dans ses négociations avec
les Etats-Unis, propose de ramener la durée moyenne du travail au
Japon de 2 160 heures a 1 800, rejoignant ainsi les normes occidenta-
les. Voila le bon mouvement, le mouvement de I’avenir! (...)

Nous avons su surmonter les contraintes internationales et les
contraintes démocratiques, jetant ainsi les bases d’une gestion aujour-
d’hui de mieux en mieux comprise et reconnue par les Frangais. Cette
gestion saine a permis a notre politique de réforme de se développer
dans toute son ampleur durant la législature. Durant cette période,
nos valeurs n’ont cessé d’irriguer I'action gouvernementale et, en
premier lieu, la nécessité de la solidarite.

Ce qui reste, en définitive, de cette période c’est que, pour la
premiéere fois dans I'Histoire frangaise, nous avons gouverné cinq
années durant et que, méme si nous avons été défaits en mars 1986,
le Parti socialiste a atteint un seuil électoral sans précédent.

Il reste que la droite, au pouvoir depuis un peu plus d’un an, se
présente, au milieu de ses contradictions et de ses divisions, comme
déja bien fatiguée par son bref exercice gouvernemental. Comme si,
elle qui nous avait maintenus dans I’opposition durant un quart de
siécle, avait perdu la main en 5 années d’opposition.

I1 reste enfin un immense champ de travail qui nous attend. Celui
de lavolonté et de la nécessité de la reconquéte. A nous d’y consacrer
nos efforts.

Juin 1987 — 25




REUNION COMMUNE COMITE DIRECTEUR GROUPE PARLEMENTAIRE (9 MAI)

Laurent Fabius

(...) D’abord, je parlerai de nos engagements.

Si on reprend aujourd’hui les fameuses 110 propositions de 1981,
on constate que dans I’ensemble elles ont été respectées. Et cependant
I'opinion publique a été dégue et elle nous reproche de ne pas avoir
tenu nos promesses. Pourquoi ? Parce que — I’expérience nous I’a
montré — I’opinion est moins sensible a une liste détaillée d’engage-
ments (qu’elle ignore ou qu’elle oublie souvent) qu’a un ou deux
éléments dominants. Nous, nous avons été jugés sur I’emploi. Et
comme le chomage au total a augmenté, méme si nous avons enrayé
sa degradation a la fin, les Frangais ont été degus, et ils ont le
sentiment que nous ne respections pas nos promesses, et ce sentiment
s’est étendu bien au-dela de ce domaine.

Pouvions-nous faire autrement et mieux ? Compte-tenu des muta-
tions économiques internationales en cours et du retard de notre
appareil productif, je ne crois pas qu’il était possible d’éviter une
certaine augmentation du choémage. Mais nous aurions pu, nous
aurions di ne pas laisser croire que nous pouvions régler le probléeme
rapidement.

Pour le futur, pas question de nous résigner a la pente actuelle.
Mais nous devons souligner I’extréme difficulté de la tache et la
nécessité d’'une approche tous azimuts. Croissance et aménagement et
réduction de la durée du travail, action européenne et frangaise,
productions marchandes et services collectifs, politique nationale et
initiatives locales, formation : pour la prochaine période nous devons
agir avec force sur tous ces volets a la fois.

Au-dela des 110 propositions, nous avions pris d’autres engage-
ments. Et leur multiplicité a posé probléme. (...)

Sur ce point, ma conclusion pour les échéances a venir est simple.
Toute élection est un contrat, et ceux qui prétendent demander des
suffrages sur leur seule bonne mine sont des démagogues. Mais dans
‘une période difficile et incertaine comme aujourd’hui, ou tout bouge
et tout est international, nos orientations ne peuvent plus étre un
projet exhaustif. Quelques choix majeurs, oui, certaines propositions
precises ; I’affirmation claire de nos valeurs ; mais évitons un projet
«clés en main ».

Sur le contenu méme de la période 1981-1986 et sur notre pratique
gouvernementale, je ferai quelques observations tirées, 1a aussi, de
I’expérience.

Premiére idée : le carré de la réussite s’appelle et s’appellera pour
longtemps investissement, recherche, formation, démocratie. Nous
avons autour de ces nécessités largement réconcilié les Frangais avec
I’entreprise. Nous devons poursuivre ces priorités pendant de longues
années car le premier mal dont souffre notre pays est un véritable
declin industriel.

Deuxiéme constat : la communication a une importance fondamen-
tale et nous avons des progres a réaliser sur ce terrain, qu’il s’agisse de
la communication avec le grand public ou avec nos militants. Le jour
viendra-t-il ou se développera une presse proche de notre sensibilité ?
Je le souhaite, mais nous n’y semblons pas trés experts. Quant au
grand public, nous avons a accomplir vers lui un effort de communi-
cation d’autant plus vaste que notre message est porteur de change-
ment et que nous devons le faire passer dans un paysage audiovisuel
que nous voulons transformer. Conclusion opératoire : les modifica-
tions au paysage audiovisuel, nous devrons les apporter trés rapide-
ment.

Troisiéme constat : deux notions sont dépassées, la France seule, la
majorité seule. Deux réalités doivent étre prises en compte, I’'Europe
et les minorités.

Pratiquement aucun des principaux problémes qui se posent a nous
ne peut recevoir de solution réelle hors d’une approche européenne.
Les choix de politique économique que nous avons faits ne se
comprennent pas sans cela.
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Nous avons constaté aussi que, dans une société complexe comme
la notre, il ne suffit pas de disposer d’une majorité au Parlement pour
traduire certaines options dans les faits. Par exemple, nous avons
mesuré que ni les questions concernant I’école, ni les problémes de
fiscalité, ni les difficultés de la Nouvelle-Calédonie ne pouvaient
recevoir de solution hors d’'une compréhension de la sensibilité des
minorités. La démocratie, pour nous, ce ne doit pas étre, ce n’est pas
seulement la loi de la majorité, c’est aussi la prise en compte du point
de vue des minorités.

Quatriéme constat : la démocratie est une nécessité absolue, mais
elle a un cout. Nous I’avons bien vu dans nos relations avec les
syndicats. Nous avons cherché la concertation syndicale. Cela de-
mande, notamment, du temps. Cela peut retarder la réalisation
concréte du changement. Je suis convaincu, malgré tout, qu’un
gouvernement ne peut pas seul piloter une gestion sociale, encore
moins une transformation sociale. Un gouvernement de gauche doit
souhaiter une réelle mobilisation populaire, des syndicats, des associa-
tions forts avec qui se concerter. Une bonne méthode me semble pour
chaque concertation de fixer un échancier public, au bout duquel, si
nécessaire, le gouvernement est fondé a trancher.

Cinquiéme constat : les principaux pouvoirs doivent étre mieux
équilibrés. C’est vrai pour I’audiovisuel, la science et la technologie,
I’administration qui ‘n’ont pas actuellement face a eux de véritables
contre-pouvoirs. C’est vrai aussi pour le pouvoir politique.

Entre le président de la République et le Premier ministre, nous
avons connu la cohérence, nous connaissons la cohabitation. A
I’expérience, la cohérence me parait bien préférable, surtout dans la
pratique présidentielle « infiéchie » — parce que donnant plus de place
au gouvernement — qu’a adoptée Frangois Mitterrand depuis 1981.

'Raison de plus pour souhaiter un mandat présidentiel ramené a cinq

ans et renouvelable une fois, ce qui limiterait les risques de cohabita-
tion.

Entre le gouvernement et le Parlement, un rééquilibrage devra
s’opérer au profit de ce dernier. Nous avons constaté au Parlement
une volonté parfois de blocage de la part de I'opposition. Inverse-
ment, la marge de manceuvre que le gouvernement a reconnue au
Parlement a été faible, surtout depuis mars 1986. Nous devrons en
tirer les conséquences pour I’avenir : limitation de 'usage de I’article

-49.3 de la Constitution, pratique plus fréquente des questions d’actua-

lité, possibilite plus large d’instituer des Commissions d’enquéte,
etc... J’ajoute que dans I’expérience que j'en ai eue, la collaboration
gouvernement groupes parlementaires P.S. a été excellente. (...)

Je tire de ces remarques deux conclusions : notre retour au pouvoir
devra s’accompagner d’avancées tangibles, « quotidiennes », pas for-
cément nombreuses, mais bien ordonnées dans le temps. D’autre part
— et chacun de nous en est persuadé — s’il faut bien gérer, il ne suffit
pas de bien gérer. La reéalit¢ doit avoir toute sa place, I'« utopie
mobilisatrice » aussi toute la sienne. Il faut faire renaitre I’espérance
d’« une nouvelle chance » pour la France. (...)

Lorsque j’ai eu des décisions importantes a prendre dans mes
fonctions ministérielles, je me suis en général posé deux questions :
est-ce que c’est juste ? Est-ce que cela prépare le futur ? Ces deux
questions n’évitent pas toutes les erreurs mais elles sont, me semble-
t-il, une bonne grille de décisions.

Avoir passionnément préparé le futur, et cela dans la justice, voila
le cceur de notre bilan. Ce bilan n’est pas fige. Il s’apprécie chaque
jour a mesure que la droite fait preuve d’inefficacité, d’injustice et
souvent d’incompétence. A la lumiére de ce bilan, on comprend de
mieux en mieux que nous, nous avons semé pour demain; on
pressent de plus en plus que les mutations qui attendent la France et
les risques d’exclusion qu’elles comportent seront mieux prévus,
mieux traités, mieux dominés par des progressistes, des socialistes que
par des conservateurs. C’est pourquoi, a la veille méme de I’anniver-
saire du 10 mai, nous avons des raisons trés puissantes d’espérer g
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Pierre Joxe

(...) Ce gouvernement, qui prépare un nouveau coup de bourse
avec la CGE, un nouveau coup fourré avec la reprise du projet sur la
nationalité, un nouveau coup tordu avec la tentative d’utilisation de
services officiels pour couvrir une machination politicienne par un
« secret défense » qui n’a plus rien de secret et n’a jamais rien eu a voir
avec la Défense, ce gouvernement qu’il faudra bien remplacer —
j’espére que je n’écorcherai aucune oreille trop sensible aujourd’hui ;
ce gouvernement si réactionnaire qu’une partie de sa majorité com-
mence a vouloir prendre ses distances avec lui sur la Nouvelle-
Calédonie, sur I'investissement ou sur la politique sociale, ce gouver-
nement est-il tellement a droite que la gauche n’ait pas besoin de
réfléchir avant d’agir ?

Peut-étre. L’opposition peut étre vécue d’instinct, c’est parfois vrai.

Mais nous ne sommes pas, nous ne sommes plus seulement
I’opposition. Nous sommes I’axe de la majorité de progrés de demain.
Nous sommes le gouvernement de demain. Nous le savons, et nous
savons aussi ce que c’est que le gouvernement. Parce que, comme
toute chose, cela s’apprend.

C’est pour cela que j’ai proposé il y a sept mois, que cette réunion
ait lieu. (...)

Par la force des choses, je n’expliquerai ni longuement ni logique-
ment pourquoi je laisse de coté trois thémes qui me tiennent a cceur :
I’Etat, I'information, la politique étrangére.

Pourtant I’Etat, nous en avons eu la charge S ans. Et nous I’avons
décentralisé. Pourtant, la politique étrangeére c’est bien I'une de nos
reussites. Nous en profitons encore, a travers Frangois Mitterrand.

(.)
D’autres exemples se pressent & mon esprit. Mais j’arréte ici les

exclusions, les hésitations et les regrets car j'ai choisi trois thémes.

(..)

1° - Pour I’école publique.

Je propose qu’avant la fin de I’année une loi programme pour
I'enseignement public soit élaborée par nous et déposée au Parlement.

Pourquoi ? Parce que 1’actualité nous montre tous les jours, surtout
depuis la manifestation du 23 novembre dernier que la « demande
sociale » d’éducation, de formation — en vérité d’égalité des chances
pour I’avenir, est le plus puissant facteur de mobilisation populaire.
Monory s’en ‘est apergu, en 1986, comme nous nous en étions
apercus, a nos dépens, en 1984.

Parce que I'histoire de la loi Savary — qui mériterait a elle seule
toute une journée, démontre — a mon avis qu’il vaut mieux mettre le
paquet pour I’école publique, des maternelles jusqu’a I’université que
de sembler se mobiliser contre I’enseignement privé. Celui-ci est avant
tout un épiphénomeéne. Son développement est avant tout di aux
insuffisances, aux lacunes ou aux retards de I’école publique. Mais ses
| partisans, certains sont des adversaires, bien siir, on I'a vu, mais la
plupart sont des dégus, des désenchantés, des désappointés de 1’école
publique.

Ce sont surtout des parents qui sont préts a tous les sacrifices
financiers pour leurs enfants auxquels ils-ne révent de transmettre ni
fortune, ni immeubles, ni actions de Paribas, mais les meilleures
chances dans la vie.

C’est la République, c’est I’école publique, c’est la gauche — et elles
seules, qui pensent garantir ce résultat, en y mettant les moyens. (...)

2° . Pour la solidarite nationale.

Nous sommes les seuls depuis des décennies a avoir effectivement
équilibre la Sécurité sociale en poursuivant a la fois la bonne gestion
et la justice sociale. Soyons en fiers et servons-nous de ce succes.

Par I’économie dans la dépense, par le refus de la démagogie dans
les recettes, par la continuité dans la justice sociale, nous avons
prépare I’avenir.

Séguin, comme jadis Necker devant la faillite financiére de I’Ancien
Régime, convoque des Etats généraux ou I’on sait déja que la noblesse
patronale et le clergé administratif péseront plus” que le tiers état
syndical.

Mais comme I'indécis Necker, I’hésitant Séguin connait fort bien le
mal et craint le reméde — et pour.cause. Sa démarche est sans issue
car c’est lui qui rétablit les priviléges, c’est lui-méme qui a créé la crise
financiére : honoraires accrus, dépenses incontrolés, cadeaux fiscaux
aux plus favorisés, voila les milliards qui manquent a la Sécurité
sociale, oublier le coit des deux cent vingt mille chomeurs de plus.

Sur ce dossier, je propose que nous changions radicalement de
démarche politique;. que nous inversions notre démarche d’opposi-
tion, que nous ‘passions d’'une défensive hésitante a une offensive
résolue. (...)

Sur ce'point, je propose que la préparation de notre programme
soit amorcée dans le parti, a la base, par une popularisation de notre
bilan. A défaut de journal, que nous n’avons plus, une brochure qui
rappellerait notre action et mettrait en regard I’action de Séguin,
aurait un double effet.

— Pédagogique, pour préparer la réflexion sur notre programme a |
venir.

— Militant, pour animer la défense de la Sécurité sociale.

3° - Pour la défense nationale. (...)

La gauche a gouverné cinq ans et la France, ses citoyens et son
armée ont pu constater que l’effort de la défense était maintenu — !
voire parfois renforcé.

Jobserve pourtant que la loi de programmation militaire votée en
1983 I'a été dans I'indifférence générale. C’est avec un mélange de
confiance aveugle et de politesse distante que la plupart des parlemen-
taires socialistes ont voté leur loi. Un peu comme si c’était le prix a
payer pour gouverner. Un peu comme si certains tenaient tout bas le
raisonnement suivant: « Au pouvoir, il faut bien voter les crédits
militaires, il ne va quand méme pas en plus falloir les examiner... ».

Eh bien si ! Il faut les examiner, les discuter et si on les approuve
le faire non pas du bout des lévres, mais a pleine voix. Faute de quoi,
on doit se taire en matiére de défense. Or se taire en matiére de
defense pour la France, c’est impossible — sauf a se taire en matiére
de politique extérieure.

A cet égard, au moment ou nous examinons notre bilan et
préparons notre programme, je pense que nous devons rouvrir, sur
une longue période le débat sur la défense dans le parti. (...)

Je propose donc que nous fixions a 1989, par exemple une
convention nationale sur la défense dont la préparation pourrait
commencer sans délai, a 'initiative du secrétariat a la formation. (...)

Puisque notre action s’est insérée entre celle de deux gouverne-
ments réactionnaires dirigés par les deux futurs candidats de la droite,
notre programme, qui proposera de reprendre la tache interrompue
sera donc facile a livrer pour 'opinion : en choisissant un président,
elle préparera une nouvelle majorité de gouvernement. |Jj
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Andreé Billardon

(...) Il est devenu d’'une grande constance dans nos analyses que
d’observer la timidité ou I’effacement des soutiens syndicaux, associa-
tifs, voire de la base de notre parti. Combien de fois avons-nous
entendu, lors de discussions et de rencontres sur tel ou tel projet de
loi, a propos de telle décision du gouvernement que nous soutenions
fidélement : « On vous a élus, maintenant a vous de jouer ; il faut aller
plus loin et plus vite. » Parmi toutes les causes d’une telle situation, il
convient d’analyser le contexte institutionnel.

A coté d’un exécutif gouvernemental soumis au rythme et a la
pression du quotidien, c’est au parti et a sa structure parlementaire, le
groupe majoritaire, qu’il revenait de faire émerger le soutien de notre
base sociale. Combien de fois n’a-t-on pas entendu dire dans les
antichambres des cabinets ministériels : « Vous étes timides dans votre
soutien au gouvernement » (remarque pour l’essentiel injuste d’ail-
leurs). En revanche, ce qui est bien vrai, c’est la présence des
institutions de la V™ République qui consacrent un extraordinaire
déséquilibre entre exécutif et législatif. Deux exemples : le premier, au
moins, est bien connu. Lorsque le mercredi tombent les inforrnations
sur un projet de loi qui vient d’étre adopté par le Conseil des
ministres, 'opinion publique est convaincue que tout cela est définitif
et va entrer immeédiatement dans la vie quotidienne (pauvre Parle-
ment !). Lorsque I’on revient sur les relations entre I'exécutif et le
Groupe parlementaire, n’est-il pas significatif de noter que le Groupe
avait une marge de manceuvre plus grande dés lors qu’existaient
quelques désaccords au sein de I’exécutif ; ce qui était d’ailleurs rare
au niveau des ministres, mais plus fréquent a I’échelon de leur
cabinet !

Quand on ajoute a tout cela I’éxacerbation des conflits par les
meédias, on arrive au constat suivant : les institutions de la font
d’un parti vivant, un parti obéissant. La présence d’un gouvernement
attacheé au dialogue démocratique, attentif a associer parti et groupe a
la préparation des décisions n’a pas suffi a écarter un écueil inévita-
ble : quand on participe a un exécutif doté d’une si grande suprématie,
alors pourquoi rechercher le soutien des forces qui vous ont portés .au
pouvoir dés lors que tout soutien contient une part de critique. C’est
ainsi que I’on se retrouve en panne de dynamisme.

Cette approche parcellaire des institutions apparaitra trop négative,
en particulier parce qu’elle n’aura pas mis I’accent sur le fait que, grace
aux institutions, la gauche aura bénéficié de la durée et que nous

devons a la présence de Frangois Mitterrand aujourd’hui a I’Elysee
nos raisons d’espérer pour 1988.

Il reste que ces institutions érigent un obstacle entre une force
politique de gauche et sa base sociale. Dés lors, se pose la question :
comment un groupe, issu d’un parti qui s’appuie sur une force sociale,
peut-il jouer un role dynamique dans les institutions de la V*™ Répu-
blique.

On ne peut indéfiniment repousser la réflexion sur une réponse des
institutions ; d’autant que celles-ci, objectivement, sont par nature
plus favorables a la droite. On peut estimer que, pour des raisons
d’opportunité politique, elle n’est pas d’actualité, encore que le débat
sur la durée du mandat présidentiel 1’ait ouvert.

Il me semble que le débat d’aujourd’hui débouche sur une réflexion
qui s’impose : le fameux article 49.3 de la Constitution, moyen utilisé
par le gouvernement contre sa majorité, qui, lorsque la gauche est
majoritaire, contribue a éloigner le pouvoir de sa base sociale, ne
doit-il pas étre abroge ?

En la matiére, pour les années a venir, nous ne pourrons nous en
tenir a un pacte de bonne conduite ; soyons clairs, je ne propose pas
que la réforme constitutionnelle soit au programme de 1988, mais le
débat doit s’ouvrir. Les exigences de démocratie qui s’expriment dans
la société pourront-elles éternellement se satisfaire d’une Constitution
qui, articles 44.3, 49.3 a la clef, perinet de priver le Parlement
d’initiatives, qui, de chambre d’écho de la société le transforne en
chambre d’enregistrement ? (...)

Plusieurs d’entre nous en sont arrivés a la conclusion, qui peut
sembler paradoxale pour un profane, que le régime qui garantirait
peut-étre au mieux la place du Parlement est un régime de caractére
présidentiel.

Aucune solution n’est achevée dans ce domaine, mais nous savons
aujourd’hui dans quelle voie orienter notre réflexion institutionnelle et
nous devrions profiter des occasions qui nous seront données de
débattre de notre avenir pour nous préparer a mettre en ceuvre le
cadre institutionnel qui 6te toute fatalité aux discordes entre le peuple
qui nous porte et les élus que nous sommes. Il

Marie-Claude Vayssade

(...) L’arrivée de la gauche au pouvoir en France a amene, pour
nous parlementaires européens, un changement sur deux plans.

D’abord, nous avons eu un changement de débat avec les camara-
des socialistes des autres pays, car pour la premiére fois nous étions,
nous aussi, un parti au pouvoir et non plus seulement un parti
d’opposition. Nous avons eu des débats avec nos camarades alle-
mands, néerlandais, danois au pouvoir, je pense aux positions sur les
missiles de ’Otan, je pense a d’autres débats de ce type, mais cela a
aussi permis des solidarités renforcées : quand la droite s’est servie du
Parlement européen pour attaquer avec violence les nationalisations
en France, ce sont nos camarades allemands qui sont montés au
créneau pour les défendre. Or, on sait combien la technique des
nationalisations n’est pas dans la tradition socialiste allemande. (...)

Les gouvernements socialistes ont défendu le développement de
I’Europe et ont été a I'initiative, d’une relance européenne certaine.

(...)
28 — Juin 1987

La présidence frangaise du premier semestre 1984 a été détermi-
nante sur un certain nombre de sujets et a permis d’arriver a la fois au
réglement d’un certain nombre de problémes, en particulier finan-
ciers, a la mise en place des équipes qui ont préparé les décisions sur
I’Europe des citoyens et les décisions sur la réforine institutionnelle
(I’Acte Unique) ainsi que le lancement du programme Euréka. (...)

L’Europe que nous voulons n’est pas celle que veut la droite
actuelle et le libéralisme qui essaye de s’insérer dans toutes les
decisions et de devenir la loi, doit étre combattu a tous les niveaux.
C’est donc une réflexion collective que nous devons mener sur
'action socialiste, indispensable au niveau de I’Europe, pour que
I’Europe soit celle que nous souhaitons. Il faudra la mener en liaison
étroite avec les groupes parlementaires au niveau national, et faire en
sorte également que le débat avec I’ensemble des socialistes euro-
péens, puisse rejaillir dans les débats a I'intérieur de la France.
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Lionel Jospin

(...) Un an apreés notre départ, on constate que s’amorce dans
I’'opinion une réévaluation de notre bilan.

Si la droite réussissait sous nos yeux, I'image que les Frangais
auraient de notre action serait différente. Mais la période 1981-1986
est revue, relue a lumiére de la période 1986-1987. La montée du
chomage, les attaques contre la Sécurité sociale, I’étalage ouvert et
cynique des injustices, le triomphe de la spéculation et de I’argent
facile, I’approche obtuse des problémes de sociéte, I'inefficacité
économique enfin, jouent dans I’appréciation rétrospective de notre
bilan par les Frangais.

Alors faut-il se contenter de laisser marcher le temps ? Laisser les
autres agir avec simplement le contrepoint de notre action critique ?
Non, nous ne le pensons pas puisque nous avons tenu cette réunion
particuliére aujourd’hui. (...)

Faire un bilan, ¢a n’est pas simplement rechercher pourquoi on a
perdu ou parfois gagné. C’est essayer de savoir en quoi on a bien ou
mal agi dans tel ou tel domaine. (...)

L’efficacité de la gestion : aprés une phase difficile, dans I’action
gouvernementale et qui a été due en partie a la diversité des prises de
position publiques faites pendant un temps par les différents ministres,
nous avons su montrer, que nous savions gérer. Et nous I’avons fait...
nous I’avons fait au prix du tournant de 1983. Peut-étre faut-il d’abord
en tirer comme conclusion pour I’avenir qu’il vaut mieux éviter les
tournants brusques ?

Et tenter d’amorcer notre action économique sur un axe et sur des
rythmes qui puissent étre tenus plus longtemps ? Mais, les accidents
arrivent, méme si on les a parfois provoqués et il faut bien tenir
compte de la conjoncture.

Sur ce tournant de 1983, je sais qu’'il y a discussion et on le
mesurera sans doute tout a ’heure quand d’autres s’exprimeront. Moi
je crois qu’il est au fond a lui seul, pour une part, — mais il y a d’autres
données psychologiques — effectivement responsable de notre échec
de mars 1986. Et d’ailleurs, le mouvement de I’opinion, le mouve-
ment de son refus, de sa déception coincide avec cetournant.

Oui je pense que cela met 'autre question qu’il faut se poser en
regard dans le bilan, et cette question est la suivante : ce tournant de
1983 qui peut-étre, effectivement, a provoqué au bout du compte
I’échec, n’est-il pas, lui aussi, celui qui augmente nos chances de
revenir au pouvoir ?

Que se serait-il passé si nous avions poursuivi sur le rythme initial ?
Dans le domaine économique et plus encore dans le domaine finan-
cier ? (...)

Nous avons réussi en matiére d’inflation. Réussi en matiére de
recherche. ‘Nous avons obtenu quelques beaux résultats dans le
domaine de I'industrie et en tout cas fait des adaptations courageuses,
fait le pari de la modernisation.

Nous avons réussi dans le domaine culturel. Nous avons mené une
bonne politique européenne et une politique internationale reéaliste,
parfois méme trés réaliste. Mais, nous ne sommes pas parvenus a
développer, ou a susciter, ou a encourager dans le pays, malgré nos
efforts, un rythme de croissance qui nous aurait rendu la gestion plus
légere.

Nous avons échoué sur le chomage. Nous avons connu également
de grandes difficultés dans le domaine de I’endettement. Nous avons
eu des problémes avec les médias, surtout au début. Nous avons eu
certaines difficultés avec ’administration. Nous n’avons, enfin, pas su
gerer bien le probléme de la sécurité, ou peut-étre plus précisément le
sentiment de I'insécurité d’ou les difficultés avec une fraction des
milieux populaires.

Changement pour les notres : nous avons pris un certain nombre
de mesures sociales : retraite a 60 ans, 39 h, 5™ semaine de congés
payés, droits des travailleurs, reléevement du SMIC, mesures de justice
fiscale mais nous n’avons pas vraiment changé — nous le savons bien
— les conditions de vie des notres, notamment deux qui dépendent
pour leur existence des bas et des moyens salaires, ni réduit les
inégalités de revenus, I’éventail des revenus ne s’étant pas resserré
pendant notre période gouvernementale. D’ou, je crois, une certaine
déception dans les milieux populaires, particuliérement chez les
moins conscients, les moins organisés, les moins encadrés, particulié-
rement dans les zones urbaines. D’ou les pertes de quelques grandes
villes souvent des villes témoins d’ou est partie’— parce que je pense
que fondamentalement le phénoméne du ‘Front National a d’autres
causes, et que c’est davantage la démagogie sécuritaire et anti-immi-
grés de la droite conservatrice qui a porté ce mouvement au niveau ou
il s’est développé a partir de ces racines initiales — la montée du Front
National. La déception socialé d’une partiec des milieux populaires
disant « pour nous, les choses ne changent pas », facilitant I’aliénation
idéologique, c’est-a-dire la montée des fantasmes sécuritaires et
anti-immigres. (...)

Avons-nous — autre question qu’il faut se poser — appliqué nos
principes, ou bien nos. conceptions avant de venir au pouvoir étaient-
elles realistes ?

Dans 1’ensemble, je crois que nos gouvernements et le Président
ont appliqué nos principes et réalis€ nos propositions au pouvoir :
nationalisation, décentralisation, peine de mort, mesures sociales. Sur
I’école, nous avons essayé de réaliser ce qu’était notre projet. Trop
ambitieux et trop ambigii, paraissant pour les uns, du privé, représen-
ter le risque de la spoliation ou paraissant, pour les autres, du public,
comme risquant de déboucher sur un concordat ? Mais, nous avons
essayé d’avancer et c’est seulement le réalisme politique qui nous a
fait, sur cette affaire, faire retraite avant qu’il ne soit trop tard et avant
que notre capacité de rester au gouvernement ne soit véritablement
menacée.

La ou nous n’avons pas respecté certaines de nos conceptions de
départ, c’est, par exemple, dans le domaine des diminutions des
ventes d’armes — un de nos thémes classiques entre 1975 et 1981.
Egalement dans le domaine du service militaire a six mois, méme si
j'ai été personnellement convaincu que c’était effectivement difficile,
mais nous ne I’avions pas su avant. Dans le domaine des non-ventes
a des pays en guerre qui était un de nos principes d’action en politique
internationale : ne pas fournir des armes aux belligérants.

On devine 1a ou ces choses se sont concentrées.

C’est pourquoi je crois qu'apres I’élection présidentielle. (...) nous
devrons effectivement mener dans le Parti une réflexion approfondie
sur notre politique de défense de sécurité et de désarmement. (...)

Dans le domaine économique (...) notre politique était a contre-
courant des politiques conduites aux Etats-Unis, en Allemagne et en
Grande-Bretagne, ce qui ne veut pas dire qu’il fallait nécessairement
en changer, mais, nous le savons, notre politique était peut-étre
surtout au-dessus des moyens de notre appareil de production tel qu’il
était en 1981. D’ou I’échec, ou plutot les conséquences, car il y a eu
aussi des aspects positifs, sur le plan financier et sur le plan extérieur
de notre politique de relance par la demande.

Une conclusion a en tirer, chers camarades, c’est que dans les
années qui sont devant nous, et si nous revenons au pouvoir, nous
serons obligés de conduire les politiques de I'offre, c’est-a-dire de
travailler de fagon privilégiée sur I’appareil de production.

Cet effort de production et de modernisation devra naturellement
appeler des contreparties comme nous le disons dans nos textes, et il
nous faudra donc définir quelle sera notre politique des salaires, en
quoi nous aiderons a la prise de risques face aux mutations industriel-
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les, en quoi nous associerons le monde du travail a la prise de
décision.

Sur un plan plus politique, il me semble que dans notre approche
d’avant 1981, et aussi au gouvernement, nous avons sous-estimé les
réflexes conservateurs et la psychologie dominante et traditionnelle en
milieu populaire frangais. Nous I’avons fait dans notre style de
gouvernement qui, parfois, n’a pas été assez empreint d’autorité pour
I’extérieur ; nous I’avons fait dans notre approche des problémes de
société ; nous avons défini une vision humaniste ; nous nous sommes
appuyés sur des principes justes et corrects, mais notre style, je I'ai
déja dit, a été sur ce terrain un peu artistocratique, pas assez concret
' et pas assez populaire. Jusqu'a ce que s’amorcent la vision et les
propositions de ceux qui, notamment, ont travaillé avec Gilbert
. Bonnemaison. (...)

Faut-il faire fonctionner autrement le double couple Président/
~ gouvernement, groupe/parti ?

Certains ont suggéré que les ministres et le Premier ministre soient
membres du Bureau exécutif. Je n’y suis pas hostile, mais il faut savoir
que si nous devions faire ainsi, nous commercerions a faire fonction-
ner autrement la V™ République. Chirac est en train de le faire, qui
a pour ministres des chefs de parti ; ce n’est pas, a I’évidence, un
succes mais cela vient peut-étre des problémes de cette coalition.

Ce qu’il faut bien savoir, c’est que si les ministres ou plusieurs des
ministres importants, anciens dirigeants importants du parti, et le

Premier ministre sont membres de la direction du parti, membres du
Bureau exeécutif, alors le Premier ministre doit étre le leader du parti,
comme dans les autres démocraties occidentales, sinon ce serait
inévitablement la confusion, et alors mieux vaut faire fonctionner le
systtme dans la séparation des fonctions que nous avons héritée de
certaines pratiques de la V*™* Reépublique. Mais si nous faisions
differemment, si nous opérions cette fusion politique de la direction
du parti et du gouvernement, alors il faut comprendre que cela
pourrait bien changer aussi la fonction du Président de la République
qui cesserait d’étre le chef direct de tout le pouvoir exécutif.

C’est d’ailleurs la situation actuelle avec la coexistence. Reste a
savoir si ce qui est valable pour un gouvernement de droite avec un
Président de gauche serait valable pour un gouvernement de gauche
avec un Président de gauche. Ce serait en tout/cas, ne nous le
dissimulons pas, une fagon d’infléchir profondément par la pratique la
V= République sans révision constitutionnelle. (...)

Nous devons, chers camarades, sans arrogance, sans esprit de
certitude, nous orienter désormais vers la reconquéte du pouvoir. (...)

Nous avons prouvé que nous savions gérer pendant cinq ans. Reste
a prouver d’ici 1988 que sans renoncer a I’art de gouverner, nous
sommes a nouveau capables de transformer et de faire réver.

L’action, le role, I'image-du président de la République, au moment
ou nous agissons, est'un point d’appui et un atout formidable. A nous,
comme parti et comme mouvement, de faire le reste. [

Andreé Meéric

Nous les Sénateurs, nous avons une qualité qu’aucun autre parle-
mentaire dans le parti ne peut avoir : lorsque il y a un gouvernement
socialiste nous sommes dans la minorité, forcément, et lorsque c’est
M. Chirac nous sommes toujours dans la minorité, et cela nous a
donneé une expérience considérable sur tous les problémes qui se sont
posés a nous, au cours de ces cinq derniéres années, car, nous avons
di mener un combat trés difficile contre la majorité sénatoriale.

Celle-ci, pour s’opposer aux projets voulus par la majorité du
peuple de France, a travers les scrutins du 10 mai et 21 juin, n’a pas
hésité — il faut le dire et le dénoncer — a mettre en cause I’autorité
legislative du Sénat, autorité qui lui-est dévolue par la Constitution.

Bien que soumis a une rude épreuve en Commissions, en séance
publique nous avons su mettre en exergue la politique des gouverne-
ments de Pierre Mauroy et de Laurent Fabius. (...)

Durant les cinq années, la majorité sénatoriale de droite a utilisé
toutes les possibilités qu’offraient la Constitution et le réglement du
Sénat pour rejeter systématiquement les projets de loi de nos gouver-
nements votés par ailleurs par I’Assemblée Nationale. Outre les
moyens réglementaires, cette majorité n’a pas hésité a utiliser des
mensonges et des contre-verités.

Lorsqu’en 1982, le gouvernement de la gauche et sa majorité a
I’Assemblée Nationale ont, par la nationalisation du credit, mis en
cause les puisances d’argent, la majorité sénatoriale de droite a tout
entrepris pour déstabiliser le gouvernement.

™
Le recours a I’exception d’irrecevabilité, a la question préalable,
aux motions préjudicielles est devenu systématique. Tous les textes
des gouvernements socialistes pouvant satisfaire une promesse de la
gauche ont été 'objet de manipulations invraisemblables.

Parfois, sous I'impulsion du président du Sénat (accomplissant en

cela un abus de pouvoir), une Commission spéciale était créée. Cette
création durait au moins trois semaines. Ensuite, la Commission
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suscitait une multitude d’auditions, tout cela pour retarder I'étude et
le vote du projet de loi. Il fallait absolument s’opposer et par tous les
moyens ! Lors de la discussion en séance, on assitait parfois a une
avalanche d’amendements — parfois plusieurs centaines — dans le but
de rendre le texte inefficace, ou au vote d’'une question préalable.

Un tel combat, loin de nous décourager, nous a renforcés. Car tous
les textes de I'action gouvernementale, patiemment étudiés, défendus,
amendés par les sénateurs socialistes, en accord avec le gouvernement
socialiste, ont bien constitué le socle du changement.

Et ce sont beaucoup de ceux-la que la nouvelle majorité sénatoriale,
cette fois en concordance avec la majorité sénatoriale, tente d’abroger
pour mettre en ceuvre la plate-forme RPR-UDF.

La mise en ceuvre de ce programme devait inciter les entreprises a
créer des emplois. On nous disait méme que la confiance établie entre
le gouvernement et les chefs d’entreprises constituait a elle seule un
facteur de relance. Mais aucun des remédes miraculeux préconisés par
la plate-forme RPR-UDF n’a eu d’effet positif sur I’emploi. La
suppression de l'autorisation administrative de licenciement et la
précarisation de I'emploi des jeunes n’ont pu éviter la perte de
42 000 emplois, quand la premiére de ces mesures devait, a elle seule,
favoriser la création de 400 000 emplois !

En réalité, les cadeaux sans contre-partie faits aux entreprises ne
satisfont nullement les besoins d’'une économie moderne. (...)

En dépit de ’amélioration du contexte économique international,
le gouvernement n’obtient que des résultats plus que médiocres et
I’opinion s’en apergoit. Et pourtant il bénéficiait d’'un bon héritage
que I'on constate aujourd’hui, celui du gouvernement de gauche. Un
récent sondage le démontre, la majorit¢ des Frangais reconnait
aujourd’hui la qualité de ces gouvernements, la difference menée entre
la politique menée par la gauche et celle que nous subissons aujour-
d’hui apparait avec force a I'ensemble de la population. g
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> > } André LAIGNEL

(Suite de la page 24)

La solidarité doit irriguer 'ensemble de la société, a commencer sans
doute par la politique économique.

Face a la dilution qui nous menace, réussirons-nous a rehabiliter
l'expérierice personnelle de 'homme comme critére originel, & placer la
morale au-dessus de I'economique et la responsabilité au-dessus de
Iutilité 7

De méme que le renouveau de la responsabilité humaine est le rempart
le plus naturel que 'on puisse élever contre I'éclatement de notre societe,
de méme I'état doit étre le pivot de la solidarite.

A l'évidence, I'état n'a pas de fin en soi, mais il y a en charge les
objectifs d'une société, dune communauté humaine. Seul I'état peut lutter
efficacement contre 'émergence dune société a plusieurs vitesses et
contribuer a neutraliser les risques de la modernisation. Mais pas n'im-
porte quel état, un état revivifie, modernisé et démocratisé.

Non, nous ne voulons pas d'un état fort, encore moins d'un état faible.
Ce qu'il nous faut construire, c’est un état solidaire.

(...) Nous devons étre clairement, sans arriére-pensée aucune, au
premier rang de ceux qui disent avec détermination : nous ne laisserons
pas remettre en cause les conquétes essentielles du mouvement ouvrier,
nous ne laisserons pas la droite démanteler notre systéme social. De
notre Congres doit étre lancé au gouvernement un avertissement solennel
et puissant : ne touchez pas a notre Sécurité Sociale !

Osons dire que la crise, si nous ne voulons pas la subir dans ses
consequences capitalistes, nous oblige a rechercher un autre mode de
développement. Affirmons que la protection sociale, les droits nouveaux
des travailleurs, la réduction de la durée du travail sont toujours nos
objectifs. Confirmons que le maintien de garanties minimales identiques
pour 'ensemble des travailleurs, constitue une condition déterminante de
notre indispensable unité nationale.

Il est clair que nous ne reviendrons pas aux conditions qui ont permis
le développement économique des quarante derniéres années. Voila
I'enseignement de la crise. En sortir par le haut, voila I'objectif. ll

Yvette Roudy

(...) Le monde du travail tel que nous le connaissions, rassemblé dans
les usines, les ateliers, les bureaux, n'est plus ce qu'il était. Ce monde
ouvrier d'ou est né notre mouvement, d'ou est né notre parti est en voie
de disparition. Le robot I'a remplace, les emplois sont supprimés par
centaines de milliers, et du méme coup des millions dhommes et de
femmes ont le sentiment de ne plus avoir d'utilité. Tels sont les dégats du
progres.

Notre tache, la vocation du parti socialiste, est de nous préoccuper
avant tout, de ces laissés pour compte du progrés. En attendant que nous
SOYONs revenus au pouvoir pour reprendre notre action, notre tache de
formation, et de préparation aux nouveaux métiers, brisée, détruite par la
droite, en attendant, nous devons nous adresser a cette population
éclatée, dispersée, invisible presque, silencieuse, parce que sans
moyens d'expression. Ces hommes et ces femmes nous regardent et
attendent beaucoup de nous. Il nous faut leur proposer des perspectives,
un idéal, un projet.

Pour réduire le chomage, nous comptons beaucoup sur la formation,
sur la modernisation et nous avons raison, nous comptons beaucoup sur
la solidarité mais lorsque nous parlons de solidarité, et surtout lorsque
j'entends prononcer le mot de partage, alors je dis quiil faut étre plus

précis (...). Nous voulons voir partager quoi et par qui? Lorsque nous -

parlons de partager.une tache, je me dis « a la fin du mois partage-t-on
aussi le salaire en deux ? et ces hommes et ces femmes, a qui on
demande de partager leur emploi, est-ce que tout dun coup ils ne
prendraient qu'un-repas par jour ? » (...)

Un mot aussi sur ces autres laisses pour compte du progrées, qui en
paient les dégats et qui sont les femmes dont on nous dit quelles
travaillent de plus en plus, elles représentent en effet 42 % des travail-
leurs, elles sont de plus en plus nombreuses a travailler... mais 73 % des
smicards sont des femmes.

En méme temps elles paient le prix fort du chomage, elles sont les
premiéres touchées, les premieres rejetées. Elles paient le prix du plan
Séguin dont on nous parle beaucoup. Génial M. Séguin dont on dit quiil
est dépassé par le succes de son plan, il n‘arriverait plus a satisfaire tous
les gens qui se pressent devant lui et a qui il distribue ses petits cadeaux
sous forme d'éxonération de charges sociales... difficile en effet de ne
pas étre dépassé par son succés quand on distribue des enveloppes.

Mais le prix réel, social, du plan Séguin, nous le savons maintenant,
clest que s'il a bel et bien fait baisser e chomage des jeunes de 4 %, il

a créé une véritable explosion du chdmage des adultes et je peux vous
affirmer que |a encore ce sont les femmes qui paient le prix fort avec plus
17% de chomage. (...)

Ces femmes dont jévoquais la vie ont voté, je vous le rappelle,
massivement pour nous en mars I'an dernier. 30 % des hommes ont voté
pour nous, 34 % des femmes ont voté pour nous... Et dans la tranche des
18/20 ans, 53 % des femmes et 40 % des hommes.

La derniere question que je poserai est simple : est-ce que nous
voulons les garder avec nous ? Nous avons manqueé le rendez-vous du
8 mars.

Georges Marchais, lui, 'a récupéré. Nous réussissons a peine a leur
accorder 20 % dans nos instances. (...)

Ayons un geste, puisquelles nous ont soutenus a plus de 30 %,
accordons leur au moins 30 % dans nos instances dirigeantes. C'est bien
le moins que nous puissions faire. » M

Jacques Vian

Dans ces régions de I'Ouest de la France, depuis 71, depuis Epinay,
nous marquons des points. C'est ainsi qu'en Charente, (...) aux dernieres
élections de 86, confirmant notre progression, la gauche a été majoritaire
en voix et a fait jeu égal en termes d'élus avec la droite. Les élus et les
militants de la Fédération s'attachent localement a conforter cette posi-
tion, notamment par le renforcement de nos sections locales, dont nous
pensons qu'elles doivent jouer un rdle politique accru. Nous nous atta-
chons a élaborer pour notre département, pour notre région, un projet
politique crédible dans I'esprit de la décentralisation, projet politique qui
doit étre percu par la population comme une alternative politique crédible,
face a la sinistrose de droite. 1l
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Pierre Mauroy

Nous nous situons a gauche et nulle part ailleurs et cette gauche nous
sommes amenés a |'exprimer toujours davantage dans la mesure méme
ol s'abaisse le parti communiste et se dispersent les autres sensibilites
marginales.

Puisque la encore unanimement, nous avons clairement réaffirmé que
nous nous situons a gauche, pourquoi, ne pas faire l'économie de ces
petites phrases qui semblent dévoiler je ne sais quelle tentation au
demeurant illusoire ; épargnons-nous ce petit jeu inutile, ou alors que
ceux qui nourriraient de telles arriere-pensées, les expriment dans un
texte soumis aux deélibérations du Parti.

_Ni révolutionnaires en chambre, ni socialistes en peau de lapin. Soyons
simplement nous-mémes sans arrogance, mais sans complexes.

Etre soi-méme, c'était en 1982, par exemple, faire coincicer rigueur et
réforme et non pas rigueur et pause, et je le dis parce que le débat avec
Jacques Delors fut public et qu'ensuite nous avons, la main dans la main,
conduit la politique du pays.

Etre soi méme, c'était en 1983 ne pas payer la recherche d'illusoire
croissance de I'effondrement de notre monnaie et donc de la mise en
cause de notre indépendance nationale, et je le dis parce que nous avons
di payer d'une rigueur accrue le refus de ces facilités.

Jai confié, il y a quelques jours, dans une émission de télévision, que
jétais sorti de 'HAtel Matignon plus a gauche que |y étais entré. Cela ne
signifie pas que j'envisage notre avenir comme une reproduction du passé
récent, I'union de la gauche par un accord au sommet, par un contrat
entre les directions du PC et du PS, c'est fini, et a vrai dire on oublie que
clest dés 1977 quest mort le programme commun. Ni les élections
legislatives de 78, ni I'élection présidentielle de 81, n'ont été conduites
sur ces bases. Cela n'a pas empéché Frangois Mitterrand de conquérir
I'Elysée, bien plus lors des élections législatives de juin 81, nous avons
wu le parti communiste se rallier purement et simplement a notre pro-
gramme, aux 110 propositions.

Nous pouvons donc relancer la gauche sans programme commun ni
accord au sommet et en tout cas telle devra étre I'ambition de notre
candidat lors de la prochaine élection présidentielle.

Le candidat, nous le désignerons le moment venu. Mais, si la synthese
dés aujourdhui a un sens, cette désignation ne peut en aucun cas
prendre chez nous des allures<de western, puisque nous sommes
unanimes dans |'analyse et I'engagement politique, pourquoi cette unani-
mité devrait elle étre remise en cause dans le choix du candidat ?

Une quasi majorité de frangais souhaite que Frangois Mitterrand brigue
-un second mandat, 49 % pour étre précis, selon un demier sondage.

Et &4 gauche, c'est.une trés large majorité qui aspire & une nouvelle
candidature de Francois Mitterrand, 74 % chez les socialistes et méme
68 % chez les.communistes.

Dans ces conditions, comment puis-je éviter de dire que Frangois
Mitterrand m'apparait comme étant notre candidat naturel ?

La décision |ui appatient, a lui, et a lui seul. Il la prendra en son ame et
conscience. Sa decision sera pour nous indiscutable, elle aura valeur
d'engagement.

Mais je vais plus loin. Jajoute pourtant que Frangois Mitterrand parait
aujourd'hui aux yeux de I'électorat de gauche et a mes yeux comme a
ceux de beaucoup d'entre nous, comme le candidat le mieux placé.

Et si, pour des raisons personnelles, Frangois Mitterrand décidait de ne
pas se représenter, nous devrions conserver cette référence a la notion
de candidat le mieux placé. Ne nous leurrons pas, mes Camarades,
lorsque nous connaitrons la réponse du Président de la République, il ne
sera sans doute plus temps de nous lancer, si elle était négative, dans je
ne sais quelle compétition interne, dans je ne sais quelles primaires.

34 — Juin 1987

Puisque la synthése est faite, puisque nous sommes unanimes, puisque
nous voulons construire ensemble le méme avenir, nous devrions pouvoir
nous rassembler sans difficulté derriére celui des notre qui apparaitra
comme le mieux place, et vous savez bien qu'il ne sera guere difficile de
le distinguer, a l'unanimité toujours, je le souhaite.

Car, ce sera le meilleur service que nous pourrons rendre a notre
candidat & l'aube de sa campagne, et donc le meilleur service que nous
nous rendrons a nous-mémes.

La encore, épargnons-nous les fausses subtilités. La conditions pre-
miére de notre victoire sur la droite doit étre la clarte.

J'ai voulu commencer par montrer les conséquences politiques & mes
yeux de notre synthese. Je voudrais a présent insister sur ce qui constitue
notre force, avant de conclure par quelques propositions.

Notre principale force, je ne crains pas de le dire, c'est notre utopie
partagée, notre réve commun, il n'est pas inutile de le rappeler aprés cinq
années durant lesquelles nous avons témoigné de notre réalisme, utopie,
bien sir, puisque nous ne reconnaissons aucun modéle de société. Oui,
nous voulons tendre vers une société idéale, en sachant trés bien qu'il
n'est pas du pouvoir des hommes de réaliser cette perfection, mais en
sachant aussi que, sans utopie, on ne transforme pas le réel.

Réve, évidemment, car sinon, nous n'aurions pas hier mobilisé les
Francais en leur proposant de changer davis. Je l'ai dit ici, dans cette
Féderation, de tradition guesdiste, sans cette part de réve, nous n'aurions
pas écouteé Jaurés comme nous écoutons encore tous ceux qui, au nom
de I'épanouissment de 'homme, tentent, génération apres génération, de
secouer ce vieux monde. |

Gérard Fuchs
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Jean Poperen

« Nous ne pouvons nous contenter de faire ce que nous faisons au jour
le jour, que nous faisons bien, et quiil faut faire, le procés de la gestion
de la droite. Il faut encore dire comment nous-mémes nous entendons a
l'avenir faire bouger la société, et la réalité des rapports de forces
aujourd’hui, c'est cela.

Cest comme cela, je pense, que nous retrouverons ce que Pierre
‘Mauroy appelle de ses veeux (il I'avait annoncé, il I'a développé tout a
Iheure et je I'en remercie), a savoir les moyens du militantisme en terrain
populaire.

Nous ne le ferons qua partir des luttes sociales concrétes, mais
aftachés, bien sir, a un objectif central, et cet objectif central, jai le
sentiment que c'est celui que je viens d'évoquer, sinon nous ne dépasse-
frons guére une certaine philosophie du partage. Philosophie dont jai
entendu qu'elle était critiquée ici-méme mais il ne suffit pas de la critiquer,
il faut la discuter, il faut considérer cette proposition comme toutes les
autres et avoir une réponse aux problémes qui nous sont posés par notre
'société. Cest probablement ainsi, aussi, que nous retrouverons, paralle-
lement et branchée sur nos luttes sociales, la capacité a rassembler
politiquement.

Et Clest la l'autre question sur laquelle j'ai, pour ma part, mais avec
beaucoup dautres, insisté : comment combler le déficit a gauche ?
Comment faire venir les forces en réserve ? (...)

Il'y a des forces en effet non pas sur notre droite mais vers le centre
.gauche, et peut-étre au-dela, comme il y a des forces de gauche les plus
proches de nous, que nous attirerons les autres. C'est la une vérité que
nous avons vécue maintes fois, et méme si la géographie politique de la
gauche a changé du fait de I'affaiblissement du Parti Communiste, et du
fait de son enfoncement dans une tactique d'isolement et de lutte
prioritaire contre nous, la réalit¢ a cet égard est la méme: d'abord
rassembler les forces vives de la gauche.

Jai cru déceler tout a I'heure une inquiétude sur le fait que certains
pourraient faire a cet égard un proces dintention-a d'autres. Non!
Surement pas moi ! Moi, je considére que nous assumons tous la motion
de synthése et je ne fais procés d'intention a personne. Nous avons la
volonté d'étre profondément ancrés a gauche et de rassembler prioritai-
rement a gauche pour rassembler au-dela.

Mais, je citerai, — la citation mériterait une petite correction, mais tout
de méme elle évoque assez bien‘ce que je voudrais dire —, je citerai donc
Racine au début d'une de ses tragédies, Athalie : « la foi qui n'agit point,
est-ce une foi sincére ? » Moi, je ne dirais pas « est-ce une foi sincere ? »,
mais « est-ce une foi efficace ? »... (...)

Ce qui est important, C'est de savoir comment on fait avancer les
choses. Cest de savoir quelles initiatives nous prenons, et c'est pourquoi
{ie pense qu'il était bon d’en prendre tout au long de 'année. Beaucoup
ont été amorcées par moi-méme, C'est vrai ; apparemment elles ont été
beaucoup remarquées, c'est sans doute qu'elles étaient efficaces, qu'el-
les ont eu de I'écho, gu'elles ont eu une certaine réussite. Mais il y en a
eu bien dautres. (...).

Le mot d'ordre que j'avais évoqué pour ma part, en juin, et qu'a mon
avis nous dewrions suivre, c'est faire ce qu'ont fait a Vitrolles les militants,
les animateurs de gauche, se retrouver entre gens de tous les courants
de la gauche, de toutes les formations, des associations, des groupe-
ments les plus divers, c'est-a-dire la contexture vivante de la gauche sur
le terrain, pour essayer de répondre a cefte terrible interrogation que
'nous avons, que jai moi-méme dans ma propre région» comment se
fait-il que des forces si importantes de la gauche soient passées non pas
tellement a droite, mais a I'extréme-droite ?

S'il y a eu désaccrod, pouvait-il porter sur la ligne politique ? Pas au vu
de ce qu'est le texte, méme si naturellement je suis de ceux qui pensent
quil aurait pu aller sur certaines questions, non pas plus loin, mais

davantage dans le sens de la précision ; je pense que du point de vue des

initiatives, des demarches concretes, pratiques, pour mettre en ceuvre
une ligne politique, 13, il y a eu insuffisance.

Il ne suffit pas que la ligne, que l'orientation générale soit juste, il faut
encore quon se donne les moyens de la faire passer dans la vie et
notamment sur le terrain, ce qui implique des choix de méthodes, ce qui
gngl;?ue (de)s choix dhommes. Il ne s'agit donc stirement pas de « faux

ébat ». (...).

L'unité entre nous : Pierre Mauroy a fait 'appel quiil sait trés bien faire
a l'unité, mais, a tel congrés — que je ne citerai pas pour ne pas réveiller
d'anciens débats et d'anciennes oppositions... et non des moindres —, il
y avait 4 motions, nous nous étions divisés, affrontés durement durant le
debat, mais c'est ce congrés qui a ensuite permis de mener a la victoire
le Parti unanime !

Non pas de « faux débats », mais différences ! Est-ce que par hasard
nous n'en aurions pas entre nous'? Jai toujours entendu dire que nous en
etions fiers, et dans I'ensemble des Francais sont plutét contents de nos
différences, des lors qu'elles ne nous paralysent pas. L'exemple que je
viens debrappeler, que vous -avez -approuve par vos applaudissements, le
montre bien.

La question est posée : s'il n'y avait que des différences et qu'aujour-
d'hui elles soient solutionnées par une synthese que nous avens loyale-
ment — en tous'cas our moi — assumée tous ensemble, qu'est-ce qui
justiﬁe[’ait aumoment ou nous mettons en place les équipes, un traitement
apart?..

S'il y a différences, alors que l'on ne pose pas les questions dans les

| coins, qu'on les pose clairement, car moi jaime bien que les choses

soient dites clairement et en face.

Si fon décrete les différences, pourquoi en méme temps feindre de
s'étonner que nous, qui avions fait certaines propositions, soyions éven-
tuellement préts & assumer ces différences ?

Mais la réponse n'est pas essentiellement en nos mains et nous
saurons dans les deux jours qui viennent si on souhaite, du coté de ce qui
est la majorité actuelle, privilegier les différences. Moi a I'heure actuelle,
je mai pas tendance a le souhaiter. Mais les prochaines heures le
montreront. Notre parti est organisé pour le pluralisme, donc pour
assumer les différences statutairement, simplement... Par hasard, fe-
rait-on reproche a ceux qui ont pensé qu'en effet les circonstances
pouvaient justifier de faire abstraction de leurs différences en signant une
motion de synthése ? Alors, évidemment, ce serait une invitation a
sexprimer a l'avenir, ce qui serait le meilleur moyen, Pierre Mauroy, de
savoir — en ce moment personne ne le sait — qui est marginal.

Ce seront mes derniers mots : si «différences» il y a, je le dis
maintenant avec quelque gravité a ce Congres, cest-a-dire au Parti
lui-méme, il faut écouter la différence. Sinon, si on est impatient, irrité,
aigri dentendre les divergences, bientét faute de les entendre, on
n'entend plus que le silence. et je ne souhaite pas cela.

Alors, oui, mon dernier mot rejoint le premier et rejoint votre volonté :
rassemblons a gauche, rassemblons au-dela de la gauche le plus
possible, mais d'abord rassemblons-nous, les socialistes, et pour cela il
faut le vouloir tous. Moi, je le veux. » IR
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Louis Mermaz

Aucun des indicateurs économiques ne montre d'amélioration de la
situation quil s'agisse de l'investissement industriel, quil s'agisse de la
balance commerciale, qu'il s'agisse de la tenue du franc, qu'il s'agisse de
la croissance qui risque en 1987 de ne pas dépasser 2 %.

Ou est le redressement économique dont M. Chirac parle avec inso-
lence et aplomb ? Hélas, il n'y a pas de redressement . il y a, au contraire,
affaissement de I'économie frangaise, affaissement des positions de la
France par rapport aux autres pays industrialisés. Le gouvernement des
priviléges, c'est aussi le gouvernement du recul de notre pays.

Or, si la majorité se divise, ce n'est pas seulement parce qu'elle est
travaillée par des ambitions personnelles qui péseront lourd a I'heure du
scrutin de 1988, mais c'est parce que le gouvernement connait échec
sur échec, et la propagande ne change rien aux réalités...

Depuis un an, le parti socialiste a soutenu sans défaillance I'action du
président de la République, garant des institutions et de la continuité de
IEtat, en ayant soin de ne pas I'accaparer, car nous avons pleinement
conscience que Frangois Mitterrand, qui a fait du parti socialiste la
premiére force politique frangaise, lui-méme socialiste de conviction, est
aujourd'hui le président de tous les Frangais. Mais le parti socialiste, dans
le méme temps, a été fermement dans I'opposition. Il a assumé I'ceuvre
qu'il avait accomplie de 1981 & 1986. Il a combattu la démolition de son
ceuvre, il a contribué a sauvegarder une partie importante de celle-ci, il a
critiqué les aspects rétrogrades ou inefficaces de I'action gouvernemen-
tale, mais il a commence aussi de faire ses propres propositions ; il a
voulu renouer avec ce qu'il avait réussi et reprendre sa marche en avant...

Il'y ales objectifs, il y a aussi la stratégie pour les atteindre. Oui, le parti
socialiste, Jean Poperen, tu le sais, a la volonté de s'ancrer a gauche. Il
gagnera, nous en sommes tous convaincus, en étant pleinement socia-
liste. Il ne saurait étre question d'abandonner le terrain du rassemblement
de la gauche, de toute la gauche.

Je vous le disais, des centaines de milliers d'électeurs. restent a
reconquérir et a remobiliser. Si le parti socialiste représente avjourd'hui
I'alternative a Ia droite conservatrice et réactionnaire, c'est parce qu'il est
devenu la grande force de gauche. Tout doit étre mis-en ceuvre pour
préserver et amplifier sa force attractive. Ah non ! I'héure dusilence n'est
venue pour personne et surtout pas pour le parti-socialiste. L'heure est
venue de parler au pays. L'heure est venue de parler a la conscience
francaise...

Rassemblons et dialoguons avec les forces vives du pays. A l'instar du
président de la République, comme.il le faisait il y a quelques jours en

Franche-Comté, appelons & la solidarité, a la construction d'une société

moderne. Appelons aussi & la construction d'une société solidaire, car le
gouvernement, la majorité actuelle, ne le feront pas, ils ne construisent
pas de société moderne, ‘ils démolissent la société solidaire que nous
avions voulu édifier...

Un mot pour conclure,si vous le permettez, sur les présidentielles.

Nous avons réalisé entre nous la synthese, en affirmant clairement que
ce Congrés ne serait ni un congrés de désignation, ni un congrés de
pré-désignation. Eh bien ! voyez-vous, l'intérét du pays coincide aujour-
dhui avec ce que les socialistes se sont promis entre eux ; Frangois
Mitterrand lui-méme a rappelé lors dun récent entretien accordé a
Madrid a M. Jean-Pierre Elkabach, ceci » « Je ne suis pas candidat. Je
suis président de la République. Je suis seul dans ce cas ; qu'y puis-je ? »

Nous devons respecter scrupuleusement la volonté exprimée par le
président de la République. Nous ne devons rien faire qui porte atteinte
ala plénitude de sa fonction ou qui puisse le géner dans'exercice de son
mandat, oui qui entrave I'adhésion grandissante des Frangais a ce qu'il
incarne. Nous devons contribuer au renforcement de cette adhésion
populaire. Oui, nous ne devons rien faire qui puisse compromettre la
montée de cette adhésion populaire.

De méme, le moment venu, nous serons unanimes a respecter le choix
quil fera dans lintérét supérieur du pays, mais nous savons que le
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renforcement du parti socialiste, nous savons que notre dynamisme, nous
savons que notre unité, par-dela nos différences, nous savons que la
fidélité a nos options, nous savons que notre esprit d'ouverture contribue-
ront précisément au choix que fera le président de la République, le
moment venu.

Alors, mes camarades, ayons la volonté de gagner en 1988. Renfor-
cons le parti socialiste, et faisons se lever & nouveau au-dessus de ce
pays une grande espérance.

Jean Le Garrec

Nous rencontrons au jour le jour dans nos permanences, dans nos
municipalités, des hommes, des femmes, des jeunes, en difficulté et
abandonnés par une. politique de droite dont le seul objectif est de
protéger les nantis. -

I me revient'en mémoire cette phrase de Carlyle qui illustre, fort a
propos, la volonté du gouvernement Chirac « tout pour les puissants et
que le diable s'occupe des trainards ».

Ce sont ces « trainards » que nous devons, nous socialistes, protéger
avant que le diable ne les emporte.

Nous ne pouvons, cependant, pas nous contenter de dire qu'il faut
accentuer les moyens du systéme de formation. Il nous faudra, aussi et
surtout, prendre des engagements précis, que ce soit sur e plan financier
ou sur le plan des garanties sociales que nous devons impérativement
créer.

Nous devons mettre en place tous les moyens nécessaires pour que
cette situation soit maitrisée. Il en va, non seulement de la responsabilité
de la gauche, mais aussi de la responsabilité premiere du parti socialiste.

Nous vivons au quotidien un peu partout dans notre pays, au quotidien
ici dans le Nord, le probleme de I'existence, de I'élargissement, et de
I'aggravation de Ia terrible mutation que nous connaissons. Une récente
étude du Plan montre que la moitié des emplois de I'an 2000 ne sont pas
encore inventés. Ainsi un jeune de 18 ans qui arrive aujourd’hui sur le
marché du travail sera-t-il obligé de changer, durant sa carriére, quatre,
cing, voire méme six fois de métier.

Nous savons tous que, sous I'appellation, pas tout a fait exacte, de
« crise », c'est une formidable transformation des conditions de communi-
cation, des conditions de gestion, des conditions de travail, des rapports
a la machine, enfin des rapports a la formation qui s'opére.

Dans le texte de synthese qui sera adopté par le Congres, nous avons
tous pris des dispositions tres claires sur nos alliances et I'engagement a
gauche du parti socialiste.

Nous avons dit: ni dérive centriste, ni résurrection de la troisieme
force. Il est fondamental de tenir ces engagements et d'affirmer cette
volonté politique. Mais cela serait vain si nous ne pouvons créer la
capacité de rassemblement de toutes les forces populaires.

Or, les laissés pour compte du gouvernement Chirac, ces soi-disant
«trainards », risquent de rester au bord de notre route et d'aller gonfler le
flot de I'abstention de ceux qui, découragés, mettent sur le méme plan la
droite et la gauche, de ceux qui nont plus d'espoir car il n'y a plus de
projet, plus de discours et de propositions qui s'adressent directement a
eux. Ce désespoir serait la pire chose, car il minerait 'ensemble des
forces qui nous a soutenus en 1981, quinous a portés la ot nous étions.

Je crois que ces priorités doivent sinscrire clairement dans nos
propositions. C'est ainsi que nous répondrons & toutes les attentes, que
nous prendrons en compte les questions, et que nous construierons
l'avenir. 1



Louis
Le Pensec

Aprés avoir salué les délégations étrangéres invitées et rendu hom-
mage & Pierre André Albertini, Louis Le Pensec a notamment déclare :

« Les relations Est-Ouest pour I'heure sont trop largement définies par
les initiatives soviétiques qui sont, certes, nombreuses, potentiellement
positives, mais dont la signification est encore incertaine.

Comment sassurer [de cette signification], sinon en prenant nous-
mémes des initiatives a 'égard de nos interlocuteurs de I'Europe de I'Est ?

Qui ne voit que la sécurité de 'Europe exige plus que jamais une étroite
coordination entre les partis socialistes et socio-démocrates d'Europe
Occidentale, face aux propositions de Gorbatchev sur les Euromissiles.

Il ne nous faut pas craindre d'approfondir nos relations avec les partis
au pouvoir dans les pays de I'Est, mais a la condition d'engager paralléle-
ment les contacts avec les représentants des sociétés civiles dont 'émer-
gence et la reconstitution sont bien I'enjeu d'une transformation des
régimes Est-européen.

Il nous faudra aussi et a nouveau prendre l'initiative, face au probléme
de I'endettement du tiers monde, a Iheure ou certains pays endettes
adoptent des mesures unilatérales de rupture.

L'endettement du tiers monde (...) est avant tout le fruit du sous-
développement. Aussi le reglement de la dette est-il indissociable d'une
politique d'aide publique au développement.

Le service de la dette ne doit pas excéder une proportion raisonnable
des recettes d'exportation des pays endettés.

Débiteurs et créanciers partagent la responsabilité de I'endettement
excessif des pays tiers monde. Aussi le coiit de son reglement doit-il étre
équitablement partagé et I'on ne saurait concevoir qu'il pese sur les
populations les plus déshéritées des pays endettes.

_Aucun plan d'ajustement économique envisagé dans le cadre dun
reglement financier ne doit faire obstacle au développement social dans
les pays debiteurs.

En Amérique latine, le contraste brutal entre les progrés de la demo-
cratie politique et I'aggravation de la crise économique et sociale prouve
le bien-fondé et la pertinence des propositions du socialisme démocrati-
que.

Les progrés de la démocratie en Amérique latine au cours des
derniéres années requiérent notre soutien actif, aux démocraties naissan-
tes (...) et l'intensification de notre action, contre les derniers bastions de
la dictature au Chili et au Paraguay (...) [ainsi que-notre] soutien logistique
(...) @ la mise en ceuvre des mécanismes d'intégration économique [et
politique] régionaux.

La situation politique en Afrique justifiait pleinement que nous attachions
une attention particuliere a la consolidation des Etats et que nous
entretenions des relations privilégiées avec leurs représentants.

Mais, a 'heure ou s'annonce une reléve de genération politique et ou
les sociétés civiles commencent a se structurer dans les pays africains, le
parti socialiste doit accompagner par une action diversifiée I'éveil des
forces démocratiques sur le continent africain, car nous devons aider
I'Afrique contre les tentations populistes, islamiques ou faussement révo-
lutionnaires.

Nous ne pouvons ignorer I'un des [conflits régionaux] les plus meur-
triers de notre siécle, celui qui oppose I'ran al'lrak, et I'un des plus longs,
celui qui oppose Israél aux pays arabes et au peuple palestinien.

Les socialistes francais ne peuvent que souhaiter la paix entre [liran et
I'lrak] et apporter leur soutien actif & toute entreprise de médiation.

Quant-au conflit israélo-arabe, (...) notre role est de contribuer a la
tenue de la conférence [internationale sur la paix] afin qu'elle permette
I'abandon de la logique de I'affrontement arme et |a reconnaissance par
chacun des protagonistes des droits fondamentaux de toutes les parties
concernées par |le reglement du conflit au Moyen-Orient. Nous savons
que la paix y requiert bien davantage qu'un accord diplomatique entre les
Etats de la région.

L'Europe, est présente dans chacun des propos des responsables
socialistes en tant que référence obligée de notre politique internationale,
et en tant qu'acteur a part entiére de la scene internationale. » |

Résultaté nétionaux des votes en %
(Mandats : 6 357)

R+

VOTES pour contre abst. NPPV

MOTION 98,42 0,07 1,29 0,20
QUITUS NATIONAL 90,96 0,66 2,67 5,71
PROP. MODIF. STAT N° 1 B-E 75,69 1,21 4,73 18,37
PROP. MODIF. STAT N° 2 QUOTA 30 % 41,87 24,23 15,23 18,67
PROP. MODIF. STAT N° 3 QUOTA 30 % - 40,96 24,67 15,64 18,73
PROP. MODIF. STAT N° 4 SEINE-ET-MARNE 71,09 3,47 6,91 18,53
PROP. MODIF. STAT N° 5 SECTION 250 ADM 33,09 32,98 14,99 18,94
PROP. MODIF. STAT N° 6 CONV. FEDER. 50,03 19,21 11,90 18,86
PROP. MODIF. STAT N° 7 MJS 46,81 21,91 12,47 18,81
PROP. MODIF. STAT N° 8 REFERENDUM 38,98 29,02 13,08 18,92
| PROP. MODIF. STAT N° 9 CONFLIT 50,47 18,84 11,88 18,81
PROP. MODIF. STAT N° 10 SECTION 200 ADM 27,43 36,54 17,06 18,97
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Max Gallo

Jiai entendu certains d'entre nous se féliciter du fait qu'il y ait eu entre
1981 et 1986 une moindre acuité de la conscience de classe. Jai
entendu certains d'entre nous dire qui'il y avait eu entre 1981 et 1986 la
paix sociale, et je m'interroge sur cela. Je m'interroge, parce qu'il faut se
demander si cela signifie que nous pensons qu'il y a des sociétés sans
conflits, sans contradictions, que nous pensons que si nous sommes les
meilleurs garants de la vie sociale, nous serons portés plus facilement au
POUVOIr.

Jai dit personnellement, comme porte-parole du Gouvernement affron-
tant aux cotés de Pierre Mauroy, amaplace, les difficultés d'une partie de
cefte période, jai dit quentre 1981 et 1986, je nai w que des
mouvements sociaux. J'ai wu, par exemple, les mouvements sociaux de
certaines couches des etudlants en médecine ou des médecins. Jai w
les mouvements sociaux des routiers. J'ai vu les mouvements sociaux des
P.M.E. et jai méme wu en juin 1984 un trés grand mouvement social
contre nous.

Alors, ne disons pas qu'entre 1981 et 1986, nous avons rétabli la paix
sociale. Ne confondons pas la solidarité qu'ont manifestée avec nous les
couches salariées avec la paix sociale. La paix sociale n'a pas eu lieu, il
y a eu combat contre nous.

Je crois que cette analyse des contradictions de nos positions, de nos
déclarations, nous renvoie a quelque chose de plus profond. Conti-
nuons-nous — je minterroge — a penser qu'il y a deux solutions, toujours
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possibles, aux problémes sociaux ? Continuons-nous a penser que la
confrontation est non seulement un élément nécessaire de la démocratie,
mais qu'elle est inscrite dans I'économie, le social, ou bien pensons-nous
qu'il y a une seule solution ? Alors, cela reviendrait a dire que, bien sr,
il y a des aménagements pour ceci et pour cela, un peu plus de mesures
sociales, mais cela reviendrait a dire que le capitalisme est devenu pour
nous I'horizon indépassable de I'histoire humaine, et je crois personnel-
lement que nous ne devrions pas étre de cet avis-la... car a ce mo-
ment-la, nous romprions avec toute notre tradition, nos racines, notre
identité, celle par exemple qui faisait dire a Jaures, a lui trés précisement
dans cette confrontation avec Jules Guesde : « dans la réforme, il y a
ceuvre commengante de révolution ». Pensons-nous toujours cela? Je
pen_s«ta personnellement que cela doit marquer le cceur méme de notre
projet...

(_Iontiquons-noqs a penser que, la raison, c'est-a-dire lintelligence des
phénomenes sociaux, est un élément décisif de notre choix culturel et
politique ?

Continuons-nous a pensr que l'égalité est I'élément moteur dans
I'échelle de nos valeurs, et que c'est pour cefte raison, parce que l'égalité
est la clé de volte du triptyque républicain, quaujourd’hui on assiste a
toutes ces attaques contre la révolution francaise ?

Défendre cet ensemble de valeurs, c'est défendre une histoire. C'est
défendre aussi l'idée que seul un organisme collectif comme notre Parti,
comme notre Congrés, c'est-a-dire I'association volontaire, libre, d'intelli-
gence de citoyens est capable de formuler un projet, et que cela ne
releve pas de_l'attitude d'un seul, fit-il candidat a la présidence de la
République. ™

Olivier Stirn

Rassemblement d'abord, et la-dessus il faut étre clair, il n'y pas deux
sortes de socialistes, ceux qui seraient pour le rassemblement et ceux qui
y seraient fermés. {...)

Le parti socialiste est la premiére force politique de ce pays, il doit
devenir le premier parti de France, celui qui organisera autour de lui une
majorite.

Pour y parvenir, et tous les socidlistes sont d'accord la-dessus, il faut
dabord étre nous-mémes, et c'est quand toutes les forces de gauche
seront rassemblées que d'autres, naturellement, ayant de moins en moins
peur de nous, rejoindront le front.

Pour réussir ce rassemblement, — c'est I'expérience sur le terrain qui
me le fait dire — je crois quil faut veiller a trois considérations : la
premiére d'abord, c'est que chacune de nos sections — c'est le cas de
beaucoup mais pas encore de toutes — soit ouverte, soit représentative
de ce que nous sommes, Clest-a-dire le rassemblement de tous les
hommes du-progrés, de tous les hommes du mouvement.

En second lieu, nous devons étre attentifs a ce fait, a partir du moment
ol nous sommes le grand parti des hommes de progrés, nous devons
représenter I'ensemble de ceux-ci, étre notamment ouverts a la classe
ouvriére. (...)

Et troisiemement, c'est l'ouverture aux jeunes, le parti du mouvement
est nécessairement celui dans lequel la trés grande majorité des jeunes
doivent se retrouver. (...)

Le parti socialiste n'attire pas seulement parce que c'est un parti de
gestion, méme si a cet égard il a fait ses preuves ; il n'attire pas seulement
parce quil rappelle ses grands principes, |a solidarite ou la liberté ; le
parti socialiste peut rassembler s'il redevient pour I'opinion publique le
parti des grandes causes, et a cet égard, rappelez-vous... la gauche a
rassemblé quand elle a été avec Dreyfus contre les antidreyfusards, elle
a ressemblé en 1936 quand elle a symbolisé les conquétes sociales ;
elle a rassemblé en 1981 quand elle voulait changer la vie. Aujourd’hui
pour étre conforme a son temps et pour continuer de rassembler le parti
socidliste doit défendre des grandes causes. M
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Martine Buron

Nous devrions étre fiers d'étre le Parti qui a su répondre aux aspirations
des femmes, qui a pu faire progresser leur autonomie, leur dignité. Nous
devrions en étre fiers parce qu'on nous admire pour cela a I'étranger.
Nous devrions en étre fiers surtout parce que cela a porté ses fruits, et
que les femmes ont tenu compte de ce travail en votant pour nous. Notre
électorat aujourd’hui, c'est 30 % des voix chez les hommes, 34 % des
voix chez les femmes.

Dans le domaine de I'emploi, il est reconnu par tous aujourd'hui que les
femmes ont constitué ces derniéres années, et constitueront dans les
années a venir, I'essentiel de l'augmentation de la population active. C'est
un plus pour les revenus des ménages, un plus pour le financement de la
Sécurité sociale, un plus pour la modernisation de notre industrie et de
Nos Sservices.

Dans le domaine qui nous tient tant a ceeur de I'aménagement du temps
de travail, les femmes apportent un regard et une expérience tout a fait
particuliers. A travers I'expérience des femmes, c'est toute la société qui
nous demande de considérer Iaménagement du temps de travail non
seulement comme un outil de modernisation ou de formation, comme un
moyen de préserver des emplois, mais comme un moyen de changer la
vie en changeant le temps.

Les femmes aussi sont au cceur de I'évolution des structures familiales.
Nous avons a faire en sorte que cette évolution ne nous améne pas a une
sociéte faite de solitudes juxtaposées, et donc a decouvrir des solidarités
nouvelles, mais aussi a traduire en termes de fiscalite, de droit a la
retraite, cette évolution des structures familiales...

Comment pourrons-nous approfondir la démocratie si nous ne mettons
pas tout en ceuvre pour que les femmes prennent enfin toute leur place
dans les instances de décision sociales, syndicales, politiques, et d'abord
dans notre organisation ?

Sur tous ces points, pour aller de I'avant, la Commission des Résolu-
tions a décidé de vous proposer la tenue, dix ans aprés, dune nouvelle
Convention sur les Droits des Femmes et la place des femmes dans la
société et dans le Parti.



Pierre Bourguignon

Nous avons su dégager dans la pratique de la planification un acquis qui
ne demande qu'a perdurer tout en étant susceptible encore d'amenage-
ments : il s'agit des contrats de plan Etat-région. Il conviendra que nous
encouragions réellement les pratiques plus fortes de contrats intra ou
inter-régionaux. Mais nous avons le devoir de nous préparer pour
engager le pays et donc ses acteurs a tous les niveaux de décisions vers
I'acquisition d'une pleine possession de leurs moyens face a I'accélération
de la compétition europeenne.

L'Etat devra y étre efficace, les entreprises, les régions, les villes aussi.

Aller vers une plus grande efficacité d'intérét général, c'est rechercher
une nouvelle cohérence de I'aménagement rural, ce qui met en jeu des
approches dites de politiques agricole et de politique fonciére et fiscale
pour arréter le développement des friches agricoles.

Cest encourager a la contractualisation des actions d'aménagement
urbain, des actions de reconquéte économique et de développement des
petites villes et des bourgs, autour des projets de technopoles capables
de jouer la compétition européenne. C'est renforcer la décentralisation
en rendant plus responsables les acteurs de la production locale, des
enjeux nationaux.

~ Cest aussi favoriser I'évolution des rapports sociaux dans une perspec-
tive contractuelle proposée aux salariés et au pays tout entier.

Alain Barrau

Ce sont les jeunes qui ont les premiers, en décembre dernier, falt
reculer le gouvernement conservateur élu le 16 mars. Cette constatation
simple, I'ampleur de ce mouvement, le role nouveau des jeunes dans la
sociéte, les valeurs sur lesquelles ils se sont mis en marche : refus de
l'exclusion, du racisme, de l'injustice, réussite non seulement individuelle
mais collective, respect du droit, liberté, égalité, fraternité; solidarité, tout
cela explique l'importance du debat qui s'est ouvert au sein de notre parti
et au sein de l'opinion : le PS et les jeunes.

Ce deébat est difficile, complexe, il peut en permanence sombrer dans
la démagogie ou le Café du Commerce. Mais toute la question est la : ce
n'est pas parce que les jeunes se sont rassemblés en décembre autour
de \;laleurs qui sont aussi les notres qu'ils sont pour autant devenus
socialistes.

Comme le dit, @ mon avis & juste titre, la contribution présentée pour le
Congreés par I'équipe nationale du Mouvement de la Jeunesse Socialiste
~ il s'agit de sa contribution et non de la mienne ~ unanime dans cette
analyse : Ce'mouvement de décembre marque le retour du politique mais
pas encore de la politique.

A cet égard, et précisement parce que les lycéens et les étudiants
socialistes étaient nombreux a participer a ce mouvement trés large et a
I'animer, je crois que nous avons bien fait de ne pas apparaitre en tant que
parti ou formation de jeunesse politique au cours de ces événements.
Nous avons agi dans I'opinion et au Parlement pour affirmer nos convic-
tions et non pour récupérer un mouvement. La prise de conscience
politique, doit se faire au rythme de chacun : du refus d'un projet de loi
qui les concernait directement, ces étudiants et lycéens sont passés en
moins dun mois a la défense des valeurs fondamentales de notre
democratie et au refus de la politique conservatrice de la droite.

Il est déterminant pour la victoire aux élections présidentielles en
1988, mais aussi pour notre impact dans I'opinion dans la décennie qui
souvre, que nous soyons capables de faire évoluer cette situation vers
une rencontre encore plus étroite entre les jeunes et les valeurs, mais
aussi les orientations politiques que nous défendons. M

Bertrand Delanoé

_ Je ne crois pas, comme certains le disent, que la France est en 1987
a droite, ou qu'elle serait (?) & gauche.

Non, la France, est en attente et surtout en attente vis-a-vis de nous.

Déja le sondage paru dans le Monde et effectué par la SOFRES,
montrait qu'il y avait une tendance de I'opinion commengant & reconnaitre
que nous avons geére avec plus de compétence, et un plus grand souci de
justice sociale que nos successeurs.

Il nous appartient d'amplifier cette tendance, de faire en sorte que ce
soit de plus en plus fort dans I'opinion francaise; Et je pense que ce que
nous ferons pour amplifier ce mouvement sera décisif pour notre pro-
chain rendez-vous avec le peuple, d'autant que nous pouvons défendre
notre bilan avec fierté, nous pouvons aussi le réactualiser et nous
permettre de reconnaitre que tout n'était pas parfait ; je ne crois pas que
la solidarité soit une valeur ringarde, non, la fraternité n'a pas disparu du
cceur de nos concitoyens ; lorsquiils se battent pour la Sécurité sociale,
ils ne se battent pas seulement pour leur confort, ils se battent aussi pour
une certaine France, celle de la solidarité ; lorsqu'ils sont choqueés de la
suppression de Iimpét sur les grandes fortunes, les Frangais aiment la
France de la justice et pourquoi ne pas espérer qu'a force d'arguments,
de conviction, de confiance dans nos idées, ils ne rejettent & une trés
large majorité les projets du gouvernement sur le Code de la nationalité.

Pour cela, il faut aussi que dans notre vie commune nous pensions
toujours d'abord‘a l'extérieur.

Dans les douze mois qui viennent, il y a place pour le débat, il y a place
pour le rassemblement. Nous le voulons tous, autant que nous sommes.

Je ne crois pas que nous pouvons y réussir si nous N'avons pas un
comportement, des actes militants, qui correspondent aux discours que
nous tenons et aux fonctions que nous exergons.

Je crois enfin que le meilleur moyen de préparer les présidentielles,
quel que soit notre candidat, c'est d'aider du mieux que nous pouvons le
président. De sa force, dans 'année qui vient, de la confiance et de
I'espoir quil incarne & I'endroit ou il est, au moment ou nous sommes,
dépend pour une part décisive le climat dans lequel s'engagera la.
campagne preésidentielle. I

Pour ceux qui veulent

comprendre le monde

pour ceux qui veulent
debattre librement
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Laurent Fabius

Comment gagner?

La premiére réponse est importante mais elle ne dépend pas de nous.
Nous avons dautant plus de chances de gagner que les dirigeants
conservateurs seront divisés. Leur passe, leur présent, peuvent nous
rendre raisonnablement confiants.

La deuxiéme réponse, elle, dépend de nous. Pour I'emporter, nous
devrons convaincre que la politique actuelle n'est pas bonne. Nous
devons marteler nos constats : 200 000 chomeurs supplémentaires en
unan. Davantage de privileges pour les privilégiés, et 'abandon entier de
pans du futur.

On nous répond : « Cest que la majorité actuelle amanqué de temps. »
Mais, en Nouvelle-Calédonie, pour I'Education nationale, pour la protec-
tion sociale, pour le logement, pour le chomage, le temps précisément
est en train d'aggraver les difficultés. La vérité, c'est que I'économie
spéculative I'emporte de plus en plus sur I'économie productive. Une
phrase résume ce pouvoir : c'est le Gouvernement de I'argent.

Ma troisieme reponse implique une mise au net et un retour sur
nous-mémes.

Ouvrir I'espoir

Nous n'avons pas tout réussi mais nous avons avancé et tout au long de
ces 5 ans, nous avons appris que notre degré d'autonomie au regard des
contraintes mondiales était tragiquement faible ; appris que pour mobiliser
la population il fallait non seulement lidéal mais le terre a terre du
quotidien ; appris qu'un pouvoir ne peut pas tout et qu'il ne peut pas seul.

Oui, nous avons appris, donc changé.

Comment progresser davantage ? Il nous faut, et c'est ma quatriéme
réponse, proposer. Les Frangais se méfient des promesses; eten méme
temps, ils veulent savoir ce que nous ferons demain; Nous sommes dans
une société du scepticisme mais on n'y avance pas sans grand dessein.
Je parle souvent d'une nouvelle chance pour la France. Ces réponses lui
dessinent un visage, non pas seulement pour |'élection présidentielle mais
pour les 15 ans qui viennent.

Rien n'est plus grave que des jeunes sans futur. Or, ils sont en France,
des millions. On parle souvent de I'abstention des jeunes mais quand on
doit compter pour tout, quand tout le monde semble vous rejeter, quand
I’hc|>rizon vous est bouché, il y a des abstentions qui sont des cris de
colére.

Si nous ne savons pas répondre a ces situations concretes, alors nous
n'apporterons pas I'espoir'a la place de cette colere-la. Oui, nous devons
ouvrir 'espoir. Nous devons donner une chance a |a jeunesse, par un
fantastique effort pour le travail et pour la formation... Le prix du pétrole
ne dépend pas de nous, |a valeur du dollar ne dépend pas de nous. La
formation dépend de nous.

Notre futur sera fait de changements technologiques et de matiere
grise. Les cloisons étanches qui existent sauteront.

La formation est, avec linvestissement, et la recherche, notre atout
essentiel. Elle est la clé de I'égalité des chances, la clé du développe-
ment a venir. Dans nos propositions au pays, dans nos décisions financie-
aes et futures, éducation et formation devront étre la priorité centrale pour

lemain.

Renforcer la démocratie

... Au-dela, un autre probléme majeur est posé : c'est celui du renfor-
cement de la démocratie. Bien sir, la France est un pays de liberte,
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malgré la bétise insondable des censeurs au front de beeuf... mais notre
démocratie boite. D'abord, parce que dans un monde de masse, elle
risque spontanément de secréter de plus en plus d'exclus. Et puis, nos
solutions demeurent en général nationales, alors que nos difficultés se
moquent désormais complétement des frontieres.

Nous continuons a fonctionner selon la vieille régle des 51 % de votes,
alors que cette regle ne permet plus de résoudre ni le probléme de la
Nouvelle-Calédonie, ni le probleme de I'école, ni celui de la fiscalité,
parce quelle ne prend pas suffisamment en compte la sensibilité des
minorités.

Nous devons comprendre, que la démocratie, ce n'est pas seulement
I'application de la loi majoritaire, c'est tout autant le respect des minorités.

Autre lacune grave : nous continuons de raisonner par rapport aux
pouvoirs traditionnels, I'économique, le militaire, le politique, alors que
des hyper-pouvoirs nouveaux ont fait irruption dans notre vie hors des
schémas institutionnels classiques et qui sappellent les médias, 'adminis-
tration et la science.

Enfin, les piliers de la démocratie représentative, je veux dire le
Parlement, les syndicats, les partis politiques, ont parfois du mal a
prendre en compte;les questions nouvelles jaillies de notre société. Je
pense qu'est devenue indispensable une approche résolument euro-
péenne de‘nos‘problemes, quils sappellent le terrorisme, la drogue, le
SIDA, la pollution et le chomage.

Je souhaite, pour éviter le court-circuit des corps intermédiaires, que
le Parlement retrouve un vrairdle, les syndicats du grain a moudre, et que
les partis politiques tournent.

Je pense qu'il faudra développer, par rapport aux nouvelles puissances
scientifique, administrative, médiatique, de réels contre-pouvoirs.

Ainsi, le nouveau systéme audiovisuel est un faux-semblant et il faudra,
des l'alternance, favoriser a nouveau l'indépendance et le pluralisme des
médias.

Des réponses économiques et sociales devront étre aussi apportées.

Le probléeme n'est pas, comme on I'entend souvent, de savoir si, dans
I'avenir, notre société sera duale ou non; elle l'est déja. Quand
2 500 000 personnes vivent au-dessous du seuil de pauvrete, quand des
centaines de milliers ne savent pas lire, quand des millions sont exclues
de la maitrise des technologies nouvelles, cela s'appelle déja le dualisme.

: Clest au nnom de la solidarité que nous devrons, contre la pauvrete,
établir le minimum social garanti. C'est au nom de cette méme solidarité
que nous devons repousser les attaques contre la protection sociale.

Avangons nos principes : la solidarité entre jeunes et vieux, entre bien
portants et malades, entre célibataires et familles, entre ceux qui ont un
travail et les chomeurs. Veillons, dans nos propositions, a I'équité du
systeme : que I'effort contributif de toutes les catégories soit égal, que les
cotisations soient calculées désormais non seulement sur les salaires,
mais sur 'ensemble des revenus.

L’Europe, clef de notre futur

Jai dit': la Fyance. Jaurais pu dire : I'Europe, car seuls, nous n'avons
plus la dimension.

Autour de nous, des pays-continents, et face a eux, la France, grande
nation par son rayonnement, moyenne puissance par son économie,
petite terre par sa taille.

Voici quavec les 320 millions d'Européens, nous tenons entre nos
mains, par nos divisions ou par notre union, |a clé de notre futur : ou bien



devenir un musée d'images mortes, ou bien offrir au monde une civilisa-
tion faite de technologie et de culture, dhumanisme et de performances.

Voila pourquoi nous sommes passionnément européens.

Je souhaite que nous puissions proposer aux partis socialistes de la
Communauté européenne de se mettre d'accord sur un programme et sur
un échéancier communs de construction de I'Europe. Je souhaite qu'en
commun avec eux nous lancions des campagnes européennes, par
exednple pour I'emploi, pour I'environnement, pour la démocratie indus-
trielle.

" Le Parti socialiste doit devenir le premier parti waiment européen de
rance.

_Tout cela s'inscrit dans un projet plus vaste, incarnant, au-dela des
échéances prochaines, ce que jappelle souvent le socialisme moderne.

Nous avons vécu jusqu'ici deux grandes étapes du parti socialiste :

La premiére est née avec les débuts du siécle. Les prolétaires étaient
privés de tout, le Parti était leur foyer, il les protégeait et les encadrait du
berceau a la tombe, il était en définitive le contre-Etat dune contre-
société. Des Fédeérations, des régions comme celle ol nous sommes, se
sont baties sur cette belle tradition.

Et puis, la société a évolué, la déemocratie s'est étendue, des droits
nouveaux ont été conquis. 1981 approchait. Le Parti socialiste a davan-
tage été percu comme le décideur central du changement, abandonnant
sa fonction tutélaire pour devenir comptable de toutes les espérances a
travers la conquéte du gouvernement.

Désormais, forts de notre expérience du Pouvoir, je crois que nous
entrons dans une troisiéme période. Notre Parti doit assurer a la fois une
fonction de synthése politique et une action indispensable de suivi et de
transformation du quotidien.

Le socialisme : une philosophie, une morale;
une méthode

L'Etat et le Parti ne peuvent plus prétendre, d'en haut, changer I'exis-
tence des citoyens et des citoyennes, mais ils doivent créer les moyens
politiques, juridiques, psychologiques, économiques, pour que citoyens
et citoyennes puissent changer eux-mémes leur vie. Nous devons nous
efforcer d'étre a la fois parti de gouvernement et parti de société, parti
des grandes synthéses et parti duquotidien, parti de débat et parti d'unité.

Le socialisme lui-méme bouge. II's'est construit, surtout a partir du
travail industriel. Cet enracinement constitue la référence majeure d'une
large partie de I'électorat de gauche, et personne ne doit I'oublier. Mais
cette référence doit, @ mon sens, étre complétée aujourdhui, parce que
nous entrons dans une société de la troisieme vague, ou les vagues
agricoles et industrielles vont de plus en plus faire place a une ére de la
communication, ou les lieux et les modes de travail éclateront, ou la
population active sera moins nombreuse que la population inactive, et ou
l'usine ne constituera plus qu'une part de I'economie. Nous avons vocation
de représenter la diversité des ages, des activités, des couches sociales,
nous devons nous adresser a tous, nous sommes a la fois la derniére
génération d'une vieille civilisation et la premiére génération d'une nou-
velle, notre socialisme doit tenir compte de cette civilisation neuve !

Le socialisme n'est plus un modéle existant, qu'il faudrait copier, il n'est
plus une sorte de trésor caché au bout d'un chemin difficile, mais une
demarche permanente pour améliorer peu a peu et avec obstination la
société qui nous entoure.

A nous de montrer, a nouveau demain, qu'on peut concilier valeur et
gestion, la maitrise indispensable du réel, et le splendide diamant du réve.

La gauche socialiste a eu l'audace d'abandonner sa langue de bois, il
faut quelle ait l'audace de rester fidéle aux grandes valeurs qui la
fondent... et d'abord le fondement philosophique : nous croyons, nous,
que la société peut étre connue et transformée conformément a la raison.

Nous défendons la vraie liberté de choix que nous appelons laicité...
nous sommes résolus a agir aussi longtemps qu'il y aura des opprimés en
Europe, comme dans le grand lointain, en Afrique du Sud, en Afghanis-
tan, en Ethopie et au Chili. Nous sommes socialistes d'abord, parce que
nous pensons que ce monde doit et peut étre améliore, c'est en cela que
nous avons vocatiori a rassembler les forces de progrés.

Mais la gauche, c'est aussi une morale. Nos valeurs s'appellent : la
liberté individuelle et collective, I'égalité qui fonde notre haine du racisme,
la solidarité qui commande a la collectivitt de prendre en charge les
exclus. Nous nous opposons a ceux qui prétendent que la démocratie
sarréte ou commence l'intérét de I'Etat, & ceux qui fondent les inégalités
sur une prétendue nature.

Enfin, nous défendons une méthode, convaincus que 'homme est
d'abord un étre social, et qu'il n'existe pas de solution spontanée et
purement individuelle aux grands problémes qui/'assaillent : la pauvreté,
I'analphabétisme, le surarmement, le sous-développement. Nous respec-
tons de toutes nos fibres l'individu, mais nous croyons aussi et d'abord en
la force du collectif, quil s'appelle I'action syndicale, I'association, le
service public, la Sécurité sociale, l'arbitrage international ou I'Etat.

Je pressentais, comme vous, que nous n'allions pas gagner, et pourtant
nous nous sommes battus de toutes nos forces, et nous avons obtenu le
meilleur résultat de notre histoire. Aujourd'hui, nous savons que nous
pouvons 'emporter. Comment alors ne pas engager un combat plus
farouche encore, appuyé. cette fois-ci sur I'énergie de l'espoir, pour
donner son plein sens. a un effort de vingt ans ?

Si nous sommes vaincus lors de I'élection présidentielle alors |'ceuvre
de Frangois Mitterrand sculptée par des millions de mains sera brisée.
Mais si comme. je le crois possible nous sommes vainqueurs, nous
pourrons . compléter cette ceuvre, et offrir une nouvelle chance aux
socialistes/et a la France. Il faut que 1988 soit un succes, il faut ﬂu‘on
puisse dire plus tard : c'est a Lille que ce succés a commence !

Michel Debout

Si nous voulons bien défendre la Sécurité sociale contre les menaces
qui pésent sur elle, les menaces d'aujourdhui mais pius encore les
menaces de demain, dites-vous bien que nous savons que lorsqu'on veut
détruire une entreprise, la meilleure fagon de le faire, C'est de la mettre
en faillite. Si aujourd'hui, la Sécurité sociale connatt le déficit qu'elle
connait, c'est parce qu'ils veulent la mettre en faillite et, par rapport a cela,
il faut un grand mouvement du parti socialiste, un grand mouvement de
toute la gauche.

Dans notre motion, nous affirmons notre volonté de rassembler autour
des socialistes la gauche tout entiére, en créant partout en France, autour
du Comité national de la gauche, des Comités départementaux. Je fais le
souhait, pour que ces Comités vivent, au cours de débats réels, qu'ils
prennent en compte I'avenir du systéme de protection sociale. Nous
devons affirmer aussi, que, dans le domaine de la santeé, il faudra maitriser
les dépenses, mais de toute fagon, les dépenses sociales iront en
augmentant, car c'est dans la nature des choses, dans la nature des choix
politiques que nous avons faits.

Oui, dans une société ou il y aura de plus en plus de personnes agées,
il faudra de plus en plus d'emplois pour prendre en compte la qualité de
vie que nous devrons leur proposer. (...)

Si nous voulons que les hopitaux connaissent un meilleur accueil pour
les malades, si nous voulons que, demain, les technologies, la biologie
soient développées, nous savons que cela voudra dire quil faudra
dépenser plus dans le secteur sanitaire et social, mais en dépensant plus
dans le secteur sanitaire et social, nous répondrons en méme temps a la
premiére préoccupation qui est au cceur de notre débat, mais qui est
aussi au ceeur des préoccupations des Frangais, je veux dire la préoccu-
pation de 'emploi. M
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Pierre Guidoni

«La France est notre parti, 'Europe est notre avenir.» Sur cette
formule de Frangois Mitterrand s'est faite la synthése, I'unanimité de la
Commission des résolutions.

Nous sommes d'accord sur l'essentiel, nous sommes d'accord sur le
but a afteindre, nous sommes d'accord sur la nécessité de construire une
Europe qui tienne toute sa place dans le monde tel qu'il est, quidonne sa
wraie dimension a notre effort de progres.

L'Europe ne peut pas étre seulement une espérance vague. Nous
devons dire tres précisement ce que nous voulons faire et comment nous
voulons le faire.

Quel est le sens de la construction européenne ? Pourquoi la vou-
lons-nous peut-étre plus que d'autres ? Pourquoi ce désir d'Europe, cette
passion d'Europe qui existe en France et qui n'existe peut-étre pas au
méme degré dans d'autres pays de la Communauté ?

Parce que nous sentons bien que c'est dans cette fin du XX°™ siecle le
meilleur moyen d'exister toujours, de continuer & étre les acteurs de
I'histoire. Parce que nous sentons que cest le moyen d'échapper au
déclin et a la servitude qui accompagne inévitablement le déclin.

Parce que nous savons que C'est le moyen de nous prolonger, de
continuer notre histoire.

Alors si I'Europe, ce n'était pas cela, si 'Europe c'était simplement un
ensemble de regles, de formules qui organisent en douceur le déclin et
laservitude, nous aurions manqueé notre but, et c'est pourquoiil ya un lien
étroit sur lequel nous devons insister entre la volonté d'indépendance de
la France et la volonté de construire une Europe digne de ce nom...

... Seuls, nous n'avons plus la dimension nécessaire pour affronter les
problémes du monde. Mais seuls, nous pouvons concevoir les moyens de
résister aux pressions extérieures. Nous pouvons mesurer a quel point
l'unité des Européens, leur coopération, la coordination de' leurs politi-
ques sont nécessaires des aujourd’hui, sans nous perdre.dans le faux-
fuyant, l'alibi des débats institutionnels.

Les vrais dossiers, c'est Euréka, c'est Airbus, cest Ariane, c'est
Hermés ! C'est cela, I'Europe et c'est cela, les réussites de I'Europe qui
font peur a d'autres ou qui les rendent jaloux !...

Aucun de ces projets ne découle directement des communautés
européennes institutionnellement fondées par le Traité de Rome, tous
découlent de la coopération. entre Etats.

Il ne faut pas que de vieilles idéologies, qui furent grandes, mais qui ne
s'adaptent plus & I'époque ‘actuelle, nous masquent I'Europe pour laquelle
nous devons/nous battre et qui est I'Europe des reéalités.

En tant que socialistes, nous pensons qu'il 'y a pas de pouvoir [égitime
s'il ne découle pas de la démocratie. C'est vrai pour notre pays, mais c'est
vrai pour I'Europe.

Alors on dit : il faut élire. On va élire un président. Un président de
quoi ? On ne sait pas trés bien, du Conseil, de la Commission... peu
importe, ce qui compte, c'est quiil préside. Pour quoi faire ? Avec quel
pouvoir ? Quelles prerogatives ? Pour quelle politique ? On n'en sait rien,
ce n'est pas grave.

Rappelons-nous toujours, nous devrions le savoir, que la démocratie,
.ce n'est pas seulement I'élection, ce n'est pas seulement le fait de glisser
un bulletin dans une urne ; c'est la formation de I'opinion publique, c'est
le libre débat, ce sont les partis politiques, c'est une presse donnant a
chaque citoyen les données du probleme, lui donnant les moyens de
choisir. C'est a I'aval tout ce qui est discussion et choix, mais c'est aussi
la responsabilité, c'est aussi le fait de rendre compte de ses actes, c'est
aussi la nécessité d'étre responsable de la politique qu'on a faite.
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S'il n'y a qu'une élection sans opinion publique d'un cdté, responsabilité
de l'autre, ce n'est pas la démocratie.

Refléchissons a ces questions, lorsque nous disons que nous voulons
construire I'Europe et lorsque nous disons que nous allons comme cela
faire des échéanciers de la construction européenne.

Un dernier point, le plus grave et le plus important, le plus décisif, la
défense et la sécurité.

Un mot seulement. Il n'y a pas aujourd’hui de possibilité d'aller vers une
défense européenne si on ne prend pas en compte les réalités de notre
continent.

Or, ces reéalités, c'est qu'il y a d'un coté une défense frangaise qui est
organisée dans un cadre strictement national, et de l'autre, une défense
établie dans le cadre de l'organisation du Traité de I'Atlantique-Nord et
commandée par les Américains.

Ni 'une ni l'autre ne répond a une ligne-européenne.

Si l'on croit, comme je le crois, quil est indispensable que les
Européens prennent en main.les moyens de leur propre sécurité, si l'on
croit que I'on n'est pas indépendant tant que I'on n'est pas capable de se
défendre soi-méme, si I'on croit que la France a la une responsabilité
éminente, il faut avoir le courage de dire que les structures, que les
organisations diverses et variées mises en place au début des annees 50
doivent étre revues et repensées, peuvent changer ou méme disparaitre.

Lalliance est nécessaire a la sécurité de I'Europe. L'état-major intégré
de 'OTAN est probablement devenu un obstacle a la prise de conscience
par les Européens de la nécessité d'assurer eux-mémes leur défense.

_ Indépendance de la France, indépendance de I'Europe, intimement,
étroitement liées par notre volonté, liées par notre souci d'étre nous-
mémes.

La phrase de notre Président de la République, que je rappelais en

' .commengant, marque bien que pour paraphraser la phrase fameuse de

Jaures, un peu de patriotisme peut nous éloigner de I'Europe, mais c'est
beaucoup de patriotisme qui nous y améne.

Claire Dufour

Donnons envie aux jeunes d'aller vers la gauche et non pas uniquement
de se positionner contre la droite.

Les jeunes cherchent aujourd’hui un cadre daction efficace quiils
trouvent parfois dans des mouvements extérieurs au parti, tels que les
associations, mais ceci ne doit pas voiler la responsabilité de notre parti
a leur égard. Sans mouvement de masse, pas de démocratie. Sans
gréve, pas de coordination nationale. C'est toute I'organisation perma-
nente syndicale qui est a reprendre. Le parti socialiste est le seul porteur
des valeurs défendues en novembre. |l est le seul a pouvoir les incarner.
Nous sommes les seuls a pouvoir les incarner, c'est a nous de créer le
projet de société que demandent les jeunes. (...)

Le vote des jeunes en 1988 sera décisif. 3 millions de jeunes de 18
a 25 ans ne sont pas inscrits aujourdhui sur les listes électorales, nous
devons tous ensemble dans nos communes, dans nos départements,
lancer une campagne profonde d'inscription sur les listes électorales.

Je demande au congrés, a la direction du parti de prendre en compte
cette nécessité politique ; donnons envie a cette jeunesse, en 1988, non
pas de voter contre la droite, mais bien pour le socialisme.



LE CONGRES DE LILLE

Louis Mexandeau

Voila que la droite, depuis plusieurs années, a lancé une formicable
offensive, cohérente, coordonnée, qui ferait de la Révolution frangaise,
une sorte de parenthése funeste dans notre histoire. Une sorte d'entracte
ruineux en hommes et en argent, voire méme une suite de bacchanales
sanglantes.

Cette agression a au moins le mérite de montrer combien le combat
pour la liberté, pour I'égalité, pour la solidarité est important. Elle
démontre aussi que si la gauche, par générosité, tolérance ou insou-
ciance en arrive a souhaiter la tréve, la droite, elle, ne désarme jamais.

M. Barre, non plus, qui appartient a la droite, lui qui ose prendre ses
références chez Guizot, devant les mémes parterres de notables épa-
nouis. On le rappelait hier, dans le méme temps, ot Guizot les encoura-
geait a s'enrichir par le travail, et par I'épargne, le rapport du docteur
Villermé nous montrait I'effroyable exploitation des travailleurs, ... le
temps célébré par M. Barre, c'était celui ou dans les mines, dans les
psine?, t)out pres dici, des enfants de 10 ans travaillaient jusqua 14 h par
jour. (...

M. Barre a choisi. Nous aussi. Notre temps a nous, cest celui des
travailleurs écrases qui se redressaient au nom de leur survie, au nom de
leur dignité, et qui grace aux premiéres mutuelles, aux coopeératives, aux
premiers syndicats, jetaient les bases de la protection sociale.

Eh bien c'est cette conscience populaire, de ce passé héroique qui
explique aujourd’hui, aussi populaire, le formidable attachement a la
Sécurité sociale.

Nécessité de la mémoire... mais encore faut-il que cette mémoire soit
défendue, cultivée, enrichie. (...)

Un grand parti, comme le nétre, doit constamment unir action et
pensée, et doit constamment assembler I'analyse lucide du présent a la
connaissance du passe.

Clest parce que je redoute que notre-Parti, ses militants soient peu a
peu submergés par l'oubli de leur histoire, de leurs racines, de leur
identité que je souhaite que le parti‘socialiste, que sa direction, fournis-
sent tous les moyens pour fortifier dans ses rangs, l'information et la
formation de nos militants, de nos adhérents.

Jérome Lambert

Certains ont pensé que larrivée a la direction du parti d'anciens
dirigeants du mouvement étudiant serait de nature a montrer lintérét que
nous portons a la jeunesse et aux valeurs qu'elle véhicule. Croyons-nous
yraiment que les jeunes vont étre concernés par une telle initiative ?

La jeunesse attend de nous autre chose, elle I'a montré en créant un
mouvement en dehors des structures traditionnelles.

Elle attend un discours ayant prise sur sa réalité ; elle est bien limage
de la société, nous devons aborder avec elle |es vraies questions.

Il'y a par exemple, aujourd’hui, des milliers de jeunes marginalisés,
d'autres, encore plus nombreux, qui risquent de le devenir. Ce ne sont
pas des étudiants, ce sont des jeunes qui ont quitté I'école et qui se
retrouvent maintenant au chomage. En tant qu'élu, je les rencontre et je
m'en inquiéte.

J'en viens surtout 8 me demander comment nous sauronsadapter notre
société a tous ceux qui-sont victimes d'un certain systéme et de son
évolution. Mais nous avons la volonté de le faire et c'est cela qu'il est
important de’dire et de montrer a la jeunesse.

Il faut lui dire aussi, comme & I'ensemble des Francais, comment nous
comptons demain gouverner notre pays. (...)

C'est vrai que, pour avoir aujourd'hui une majorité parlementaire, nous
devrons compter sur les apports de voix non socialistes, mais pour autant
nous devons rechercher cet apport dans I'électorat, et non pas dans le
Parlement actuel. Comment imaginer, en effet, que nous pourrions
gouverner demain avec M. Méhaignerie, M. Monory, et tous ceux qui
accordent leur soutien a une politique que nous combattons chaque
jour ? Cette perspective est sans fondement.

Non, ce n'est pas au Parlement que nous trouverons le soutien de ceux
qui se disent centristes et qui sont une partie de la droite, de la méme
fagon que nous ne pouvons pas, raisonnablement, espérer aujourd'hui un
soutien communiste.

(...) La vocation du parti socialiste est clairement affirmée. Parti du
rassemblement de toutes les forces de la gauche, nous devons aussi

offrir des perspectives aux Frangais qui se déterminent plutot vers le
centrisme et qui sont aujourd'hui récupérés par la droite. Nous ne devons
pas craindre d'affirmer que nos valeurs, nos propositions sont de nature
a préserver une certaine harmonie sociale, sont de nature a développer
les libertés, sont de nature a construire un avenir a notre sociéte.

Cest un discours rassembleur, exempt de sectarisme, que nous
devons tenir. |

Jacques Piette

« Ce qui est en cause aujourd’hui, ce n'est pas de savoir ce que nous
ferions si demain nous revenons au gouvernement, si nous ferions moins
de droits d'enregistrement, plus d'IGF, moins d'IGV {...), ce qui importe &
nos militants, ce qui importe & ceux qui nous regardent de I'extérieur du
parti, c'est de savoir si nous sommes restés fidéles & nos engagements.

Est-ce que nous croyons encore par exemple 4 la |utte des classes ?
Question absurde, mais question fondamentale !

Si nous n'y croyons pas, nous, apparemment |a droite elle y croit. Car
elle nous impose son idéologie et nous refuse la nétre. Si nous croyons
que la lutte des classes reste encore une des valeurs de notre rassem-
blement, est-ce que nous allons aller plus loin dans Ia voie du renonce-
ment ? Est-ce qu'ayant renoncé éventuellement a la lutte des classes,
nous avons renonce a étre nous-mémes, c'est-a-dire non pas un parti de
gouvernement & tout prix, mais un parti de gouvernement si les chances
de transformer la société existent, car si les chances de transformer la
société n'existent pas, alors il ne faut pas aller au gouvernement.
Disons-le clairement !

Il nous faut dire & la classe ouvriére, non par démagogie, non par des
propositions qui sont loin du contexte, que ce que nous appelons l'idéa-
lisme socialiste c'est une perspective que nous avons dans la téte. Méme
si notre société n'est pas définie clairement, elle ne le sera jamais : la
poursuite du socialisme c'est comme la ligne de lhorizon, on ne I'atteint
jamais, mais il ne faut pas la perdre de wue. (...)

Clest au nom des intéréts du parti socialiste que je vous demande de
rester fidéles & vous-mémes, & la fois la rigueur scientifique et a la fois le
réve.» @
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Gilles Martinet

« Nous n'acceptons pas que soit remis en cause le progrées social qui
a été accompli au cours des trente derniéres années, ce que nos
adversaires appellent le « Socialisme rampant », et dans leur esprit, il ne
s'agit pas seulement, comme ils veulent le faire croire, de l'intervention-
nisme d'Etat. En fait, il sagit essentiellement de I'augmentation du niveau
de vie qui a été trop forte a leurs yeux, de I'extension de la protection
sociale qui a été trop lourde.

lls pensent aussi qui'il y a trop d'étudiants. Ils pensent que la fiscalité est
trop progressive. C'est tout ce qui a été conquis pendant des années
quils remettent en cause ! Ce qui a été conquis pas seulement en France,
mais ce qui fait le mode de vie européen, la fagon d'exister en Europe, et
c'est bien entendu cela que nous défendons.

Seulement voila, le progrés social ne peut plus étre ce quil était car il
y a la crise, le ralentissement des rythmes de production, les mutations
technologiques, qui permettent a lindustrie de progresser mais en
perdant des emplois, enfin la difficulté d’augmenter sensiblement les
transferts sociaux.

Cest ici quil nous faut faire preuve dimagination, quil nous faut
concevoir autrement le progrés social en lui fixant de nouveaux objectifs
comme la réduction de la durée du travail, le revenu minimum garanti,
l'ouverture des universités, les revendications écologiques.

Mais naturellement, en face, si nous ne voulons pas étre des démago-
gues, il faut quiil y ait des contreparties. C'est cela la base d'un nouveau
projet et je n'hésite pas a le dire, la base d'un nouveau contrat social qui
ne peut pas étre, comme on l'a dit trés justement, un projet purement
francais, qui doit se développer dans un cadre européen avec les autres
forces de la gauche européenne.

Ce projet, quil nous faut construire avec les autres, doit avoir des
aspects tres concrets, pratiques je dirai méme chiffres mais.il doit-avoir
autre chose : il doit avoir un grand souffle. » |

Isabelle Thomas

« Quand les étudiants se battaient contre la sélection, ils réconciliaient
alors le pays avec son Université et, par-dela, avec son systéme scolaire.
Ces milliers'de jeunes lyceens, collégiens, qui rejoignaient les étudiants,
étaient la plus belle réponse pratique donnée a ceux qui nous ont
expliqué pendant plusieurs années que I'Ecole publique ne formait que
des déclassés.

Oui, nous voulons l'école, car nous savons que c'est la seule maniére
de sen sortir...

Répondre a cette aspiration, pour le parti socialiste, ce n'est pas
simplement se limiter & une attitude contemplative, c'est construire un
veritable projet éducatif.

Le pays est prét a construire I'Université de 2 millions d'étudiants et veut
que les moyens soient donnés a I'Ecole de la République. Pourquoi, par
exemple, ne pas proposer qu'une taxe spéciale pour la formation, versée
directement a 'Education Nationale, soit prélevée sur I'ensemble des
transactions boursiéres et spéculatives qui sont si fructueuses en ce
moment ? Avec seulement 5 F prélevés sur chaque transaction, ce serait
plusieurs milliards de centimes pour I'Education Nationale. »

44 — Juin 1987

LE CONGRES DE LILLE ' ———

Marie-Andrée
Jaubert

La droite a compris I'importance des DOM il y a longtemps, elle en a
fait selon le mot de Frangois Mitterrand, quand il était 1% secrétaire du
parti socialiste « des réserves giboyeuses pour safaris électoraux ». Le
RPR les considére comme sa chasse gardée, essayant dy faire fructifier
son vieux fonds de commerce gaulliste. Raymond Barre rentre des
Antilles, ou arguant de sa qualité d'originaire de la Réunion, il a fait aux
populations locales le coup du « je vous ai compris ». {...)

Les acquis de la politique socialiste dans les DOM sont mal connus,
mais consequents. La décentralisation que la droite tente de remettre en
cause, en a été le plus fondamental exemple. Elle a permis de mettre fin
avingt-cing ans de querelles sur le statut des DOM, permis au pendule
qui oscillait entre assimilation et autonomie’et méme indépendance, de
trouver un point d'équilibre. Désormais la nécessaire décolonisation des
DOM au niveau économique, social, culturel, peut se faire dans le cadre
de la France.

Autre acquis fondamental, la reconnaissance de l'identité culturelle des
popul(atlg)ns, je dirai‘mieux-des peuples d'Outre-Mer, n'est pas un vain
mot. (...

Mais il -nous faut aller plus loin dans la perspective d'un retour au
pouvoir. (...) Les socialistes doivent aujourd’hui avoir un projet pour les
départements d'Outre-Mer car s'il faut réparer les méfaits de la politique
de la droite outre-mer, reconstruire ce qu'elle a détruit, il nous faudra
aussi définir une politique pour nous attaquer aux fléaux endémiques dont
souffrent les DOM et leurs populations. L'habitat précaire et insalubre,
puisque deux familles sur cing y sont mal logées. Le chémage qui frappe
37 % de la population active, le chdmage qui frappe a La Réunion plus
quiil ne frappe dans aucun département frangais.

Patrick Menucci

« Pour que les électeurs qui ont rejoint le Front national, pour que ces.
électeurs reviennent vers nous, il faut qu'ils pensent que nous les repré-
sentons efficacement, que nous nous interposons entre eux et leurs
propriétaires, entre eux et leurs patrons.

Il nous faut, dans ce cadre, avancer sur la question de la grande
pauvreté au niveau national bien sir, et sur ce point jestime que nos
propositions du minimum social garanti devraient étre dans les proposi-
tions de notre futur candidat a la présidence de la République.

Dans nos communes aussi, car le tiers monde n'est pas a 2 000 kilo-
métres de nos villes, il nous faut ensuite tenir le terrain, remplir la fonction
d'un véritable parti social démocrate. Cela suppose une présence plus
active de nos militants dans les syndicats d'abord, moyens indispensables
de la défense des plus faibles.

Il nous faut rompre le silence, briser la chape de béton qui obscurcit
dans I'esprit de nombreux électeurs la véritable nature du Front national,
et dans deux directions, tout d'abord en expliquant et en réexpliquant &
quoi le fascisme conduit, et que c'est eux d'abord, les électeurs du Front
national, qui seraient frappés les premiers.

Ensuite, il faut démontrer que le Front national n'est qu'un wulgaire parti
politicien de droite qui vote les textes les plus antipopulaires présentés
par Chirac. A aucun moment le Front national n'a défendu un travailleur,
a aucun égard le Front national n'a défendu un ouvrier. »
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" Gilbert
Bonnemaison

La politique gouvernementale en matiére de sécurité des biens et des
personnes est considérée par nos concitoyens comme positive, bien que
les principales mesures de lutte contre linsécurité furent prises sous la
gauche. Elles donnent maintenant leur plein effet. Ce hiatus est a la fois
dordre culturel et de communication.

Nous devons renoncer au concours du plus fort. Nous devons nous
convaincre et convaincre nos compatriotes que produire de la sécurite
exige un travail collectif en profondeur couvrant 'ensemble des secteurs
d'activité de notre vie sociale.

Au pouvoir ou dans I'opposition nous devons marquer notre différence:
avec une droite conservatrice en affirmant que la sécurité ne saurait
sobtenir a n'importe quel prix. La sécurité s'obtient par un respect de tous
de I'Etat, de la démocratie qui ne peut étre confisquée au nom de la
raison d'Etat.

La sécurité ne se réduit ni a la police ni au seul terrorisme. Un
délinquant, un criminel ne sont pas des terroristes. L'utilisation des
moyens policiers doit étre intelligente, réfléchie et non comme actuelle-
ment facile et dangereuse pour l'avenir de la qualité des relations entre la
police et la population.

La sécurité ne se construit pas en dressant une partie de la population
contre l'autre, en excluant les jeunes, et en interdisant aux plus défavori-
sés l'acces aux stages de réinsertion en les soumettant a la seule loi du
marche.

D'autres réponses, d'autres solutions existent ; elles furent élaborées,
mises en ceuvre, appliquées par la volonté du président de la République
sous la direction de P. Mauroy et de L. Fabius, Premiers ministres. Elles
démontrent que la sécurité n'est pas a vendre. Nous sommes des te-
moins, des jurés mais nous ne serons pas des délateurs professionnels.
La délation n'est pas la forme de civisme que nous devons proposer
comme mode de vie & nos enfants.

En matiere de sécurité, il y a le choix entre le tout répressif dont
I'expérience et les résultats condamnent par avance le recours et le choix
de notre politique qui repose sur une interpénétration complémentaire
entre prévention, répression et solidarite.

Avoir une politique de sécurité pour nous, socialistes, c'est refuser
I'arbitraire, les exclusions. C'est revendiquer lintelligence \de tous dans
une réflexion, une mise en ceuvre communes, cest développer une
méthodologie, élaborer une technologie, un savoir-faire dont les fonde-
ments sont la compétence et le respect des droits individuels et des
libertés publiques.

Lionel Jospin approuvé par le-Bureau exécutif entend que le Parti
socialiste maitrise les problemes de sécurité. A cette fin, il est organisé
une campagne nationale de réflexion” qui doit étre une rencontre des
\é(;lontés et des diverses actions menées par chacun et des propositions

tous.

Aussi, je vous invite a multiplier dans le cadre de cette campagne tant
des rencontres préparatoires que complémentaires avec 13 colloques
régionaux,-Nous démontrerons, ainsi, a chacun de nos concitoyens que
la sécurité est d'abord un travail, du travail et que ce travail nous avons su
et savons le faire avec comme objectif I'affirmation dune société qui vit en
sécurite dans la liberté. g

Rapport de la éommission politique
économique:
Dominique Strauss-Kahn

La Commission économique du Congrés a essayé de faire le point sur
notre experience et sur nos propositions.

D'abord, un constat : lorsque nous reviendrons au pouvoir, la conjonc-
ture internationale ne sera pas bonne. On doit craindre qu'aucun des
déréglements actuels — taux d'intérét trop éleves, fluctuations erratiques
des monnaies — ne soit résolu. L'économie mondiale ne fonctionne pas
bien. Nous devons donc, au moins pour partie, proposer des réformes de
cet environnement intemational.

Deux aspects doivent étre privilégiés. En premier lieu : la dette du
tiers-mondedont prés du tiers peut d'ores et déja étre considéré comme
perdu. Le monde développé fait semblant de croire que les pays du
tiers-monde pourront rembourser leur dette. Il n’en est rien. Le P.S. a fait
dés 1984 des propositions pour qu'un abandon de créance soit organisé
au niveau international. Frangois Mitterrand, Président de la République,
I'a évoque lui-méme, il y a quelques jours. Ces pays ne pourront pas
rembourser, il ne faut pas le leur demander. Aucune morale au monde ne
peut imposer que les hommes et les femmes d'Afrique Noire meurent
pour rembourser |a First City Bank.

Autre référence : 'Europe. Cela ne sert a rien de la construire si c'est
pour offrir un marché aux autres grands pays industrialisés. Nous devons
protéger le marché européen. Il ne s'agit pas d'étre plus protectionniste
que les Etats-Unis ou le Japon, mais certainement pas moins. Par ailleurs,
construire 'Europe n'a de sens que si I'on veut maitriser son avenir.
L'Europe ne sera pas libérale, elle n'existera que si elle est socialiste.

Construire 'Europe, c'est aussi aller vers une union européenne. Une
seconde étape doit étre mise en ceuvre, celle qui permettra de faire de
'ECU une monnaie de réserve. Cela suppose certains abandons dans nos

pratiques habituelles, mais on ne bétit pas I'Europe enfermé dans ses
frontieres nationales.

A plus court terme, il faut aussi regarder vers 1992 et 'adaptation au
grand marché, en particulier dans le domaine fiscal.

La Commission s'est beaucoup intéressée a ces questions. Notre
projet fiscal est a I'opposé de celui de Chirac et de Barre. Nous rétabli-
rons un autre équilibre entre I'impot sur le revenu du travail et du capital,
nous rétablirons un imp6t sur les fortunes méme s'il différe en partie de
celui qui a existé entre 1981 et 1986. Balladur en le supprimant a fait
revenir la France des années en arriére. Dans des pays, loin d'étre
socialistes, comme la Suisse ou I'Allemagne, il y a un imp6t sur le capital.

Le prélévement sur le revenu c'est Iimpot, mais aussi les cotisations
sociales. En France, elles sont particulierement injustes, parce que
dégressives. La voie pour parvenir a une plus grande égalité est tracée :
asseoir le prélévement sur l'intégralité du revenu et agir pour qu'il ne soit
plus dégressif. Enfin, il faudra réformer la taxe d'habitation, I'impét le plus
injuste, et corriger la fiscalitt des entreprises pour favoriser linvestisse-
ment et non plus les placements financiers. Notre politique budgétaire
sera elle aussi a linverse de celle du gouvernement actuel : priorite a
I'éducation et a la recherche, et non plus fausse rigueur, clientélisme et
budget en trompe-I'ceil.

comme le montrent nos échanges industriels, ne sera retrouvée qu'avec
plus de participation des travailleurs aux responsabilités dans I'entreprise.
Les lois Auroux ont ouvert la voie. Resterons-nous un pays sous-déve-
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loppé ou les travailleurs sont tenus sous tutelle ? Les entreprises les plus
performantes sont celles ou les travailleurs ont le plus de responsabilités.
ciation des travailleurs aux décisions qui les concernent, en particulier
pour 'aménagement et la réduction du temps de travail. Il dépend de nous
de savoir si cette diminution du temps de travail sera subie ou maitrisée.
Chacun sait que la croissance qu'il faut rechercher et les initiatives locales
quil faut encourager ne suffiront, en aucun cas, a faire reculer le
chomage. Le temps de travail doit donc étre aménagé, notamment en
allongeant la durée d'utilisation des équipements.

Tout cela ne se fera pas tout seul, cela ne se fera pas sans le Plan.
Nous avons, dans le passé, beaucoup demandé au Plan sans vraiment
réussir a tenir nos promesses. Pourtant le Plan est indispensable a un
progrés socialiste, car si I'Etat ne doit pas tout faire, il a beaucoup a faire.

Aujourdhui, il n'y a plus de conduite & moyen terme et encore moins a
long terme de I'économie. Nous avons besoin d'un Plan pour organiser
nos priorités, pour planifier nos réformes car la société ne s'organise pas
seule, pas par le seul marché.

Hormis la démocratie, il n'y a pas de véritable consensus entre la
gauche et la droite en France, et il ne peut y en avoir.

La gestion des conflits, des contradictions, des luttes qui existent dans
la société frangaise ne peut se faire qu'au travers du Plan. Cest dans le
Plan que se traduira notre projet de conduire a gauche I'évolution de la
sociéteé francaise.

Nous sommes un parti de transformation sociale. Certes, on ne trans-
forme rien si on n'affirme pas une capacité de gestionnaire. Mais il ne
servirait a rien, pour nous socialistes, d'avoir montré que nous étions
capables de gérer si ce n'était pas ensemble pour transformer la société.

Ra—pport de la commission politique sociale :
Jean-Paul Bachy

La epolitique sociale » est un sujet trés vaste. Nous avons choisi de
limiter le débat a trois thémes :

— I'emploi, le travalil, les droits des travailleurs,
— la formation,
— la Seécurité sociale et la solidarité.

En ce qui concerne le premier point, accord a été unanime pour l

dénoncer I'ampleur des reculs résultant de la politique Chirac : multiplica-
tion des statuts précaires, des suppressions d'emplois, détérioration des
conditions de vie et de rémunération, notamment dans les. petites et
moyennes entreprises.

Tout le monde a dénonceé la suppression de I'autorisation administrative
de licenciement. Faut-il pour autant, si nous retournons au gouvernement
demain, revenir purement et simplement a la |égislation antérieure ?

* Une majorité d'entre nous pensait que non.

|
] Mais le parti doit élaborer des propositions pour que le licenciement ne
soit plus une liberté laissée au seul patronat de se faire justice lui-méme.

1 Sur les lois Auroux nous avons pensé que le Parti devait aussi formuler
des propositions permettant notamment de conforter le droit d'expression
et le droit syndical dans les entreprises. Par ailleurs, deux autres idées
ont été évoquees.

La premiére C'estla relance nécessaire des politiques de conversion,
qui doivent accompagner le processus de modernisation, et concrétiser
la solidarité nationale par rapport aux régions et aux secteurs de crise.

La deuxiéme idée concerne les entreprises publiques : elles n'ont
manifestement pas joué toujours pleinement leur role de locomotives du
progres social. Elles ont réussi industriellement, elles ont réussi financie-
rement, mais leur bilan social laisse a désirer. Demain, si nous reprenons
les rénes, |a volonté doit étre beaucoup plus nette de voir les entreprises
nationalisées jouer un role exemplaire en matiére d'emploi, de politique
salariale et de droits des travailleurs.

Le deuxieme grand volet de nos débats a porté sur la formation. La
formation, I'éducation permanente, doit étre un investissement essentiel
pour les salariés, mais aussi pour les entreprises.

Quand en RFA les entreprises donnent 5 francs a la formation, en
France elles ne donnent quun franc. Premier préalable, donc, dégager
des moyens.

Deuxieme préalable, contréler démocratiquement ces moyens, car on
sait bien qu'en matiére de formation, beaucoup d'argent va on ne sait ou.
Comment contrdler par une négociation et une meilleure articulation entre
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syndicats et entreprises |a réalité des contenus et la finalité de la forma-
tion professionnelle? C'est sans doute un des enjeux essentiels pour
demain.

Dernier point, le crédit formation. Nous nous sommes ralliés a cette
idée qui nous a paru un élément intéressant pour donner aux laissés pour
compte de I'enseignement initial, une deuxieme chance. Cela ne signifie
pas bien entendu qu'il faille sacrifier 'enseignement de départ. Au
contraire.

L'éducation permanente pour les socialistes aujourd’hui doit étre aussi
importante que I'a été l'instruction publique pour les républicains d'hier.

Le troisieme théme abordeé a été celui de la Sécurité sociale. La aussi
l'unanimité s'est faite aisement contre la politique de la droite : austérité du
plan Séguin sur le dos des personnes agées, des handicapés, des
malades de longue durée, tandis qu'on aide a I'embauche des personnels
de maison dans les milieux les plus favorisés.

Plus globalement, la politique de la droite refléte une conception de la
société que nous ne pouvons admettre. A l'idée d'une protection sociale
individuelle, inégalitaire, nous devons opposer lidée d'une protection
sociale collective et solidaire.

La solution, c'est d'abord la maitrise des coits, une plus grande rigueur
dans la tarification des actes médicaux et aussi la rationalisation de la
gestion de la Sécurité sociale.

Il reste les problémes structurels et de long terme, liés notamment a
I'évolution défavorable de I'équilibre actifs-inactifs. Pour y voir clair les
socialistes devraient contribuer a une opération vérité des colts de la
Sécurité sociale et des mécanismes de redistribution ; qui paie quoi en
matiére de cotisations, et qui touche quoi en matiére de prestations ?

La défense de la Sécurité sociale doit faire I'objet d'une campagne trés
active du parti socialiste.

ll'y a, d'abord le lancement dés ce Congrés de notre pétition nationale.

Il'y a au-dela la nécessité de tenir partout dans les semaines qui
viennent des conférences de presse, des tables rondes, multiplier les
interventions pour mobiliser en profondeur l'opinion contre I'opération
publicitaire des Etats généraux qu'a lancée M. Séguin.

Le Parti socialiste doit porter le débat sur 'avenir de la Sécurité sociale
devant la population.

Nous avons enfin évoqué quelques problémes spécifiques. Il ne faut
pas laisser la droite remettre en cause I'acquis de la retraite & 60 ans.

Sur le corps médical, il faut faire évoluer les rapports entre médecins
et usagers, voire les rapports au sein du corps medical lui-méme. Les



socialistes continuent de demander la suppression de I'Ordre des
Médecins.

Sur le minimum social enfin nous disons oui, mais sans se dissimuler
Iés problémes : Comment financer ? Quelle part revient a I'Etat ? Quelle
‘part aux collectivités territoriales ? A qui doit-on donner ? Est-ce a la
cellule familiale ou est-ce a l'individu ?

Enfin, comment éviter que cette forme de minimum social ne devienne
un mécanisme d'assistance, avec les risques que cela représente ? Sans
doute faut-il lier cette idée de minimum social a une activité ou a un effort
de formation.

Sur le terrain de la politique sociale, comme ailleurs, il y a offensive de
la droite. Dans quelques jours & peine, va venir a 'Assemblée le texte
Séguin sur la flexibilité du temps de travail. Le patronat vient d'engager
une offensive contre le SMIC.

Nous devons nous y opposer.

La lutte pour I'emploi ne doit pas étre le sous-produit des choix
économiques. Elle doit étre la finalité et nous devons faire notre le mot
d'ordre de Frangois Mitterrand en 1981 : « d'abord I'emploi ».

Deuxiéme objectif : la solidarité. Les socialistes ne peuvent tolérer une
société a deux vitesses, I'exclusion et la misére.

_ Troisieme objectif : la responsabilité collective qui suppose la négocia-
tion, un role accru des partenaires sociaux, le partage du pouvoir dans
I'entreprise.

Emploi, solidarité, démocratie économique, telles sont finalement les
trois idées-force qui ressortent de nos travaux et qui pourraient demain
constituer les axes d'une remobilisation du parti sur le terrain du monde
du travail.

Rapport de la Commission Problemes
de société et vie quotidienne:
Marie-Claude Vayssade

Parmi le champ trés vaste que couwrait ce forum, seuls quelques
problémes ont été abordeés.

| La plus grande partie du débat a été consacrée a I'lmmigration ce qui
a permis un échange trés approfondi entre les participants, notamment
entre des élus et de maires de villes ou vivent beaucoup d'immigreés.

Une trés grande convergence est apparue non seulement sur [analyse
du phénomene mais sur des propositions concretes qui devraient etre
celles du-parti socialiste.

Le maitre mot de ces propositions, qui est d'ailleurs dans la motion de
synthése du Congreés, est « intégration » (ce qui ne veut pas dire assimila-
tion). Il a été aussi souligné que les problemes des immigrés, avec des
aspects spécifiques, étaient un des aspects du probleme plus vaste de
lintégration de tous les gens en situation précaire.

Parmi les propositions concrétes, complement et prolongement des
mesures deja mises en ceuvre par le gouvernement socialiste et des
municipalités socialistes, nous pouvons retenir ces points principaux :

1) Le role de l'école et les reformes pédagogiques indispensables
pour assurer un meilleur accueil et les rattrapages nécessaires.

2) Le cadre de vie et conditions de logements. Quand le logement
saméliore le probléme d'accueil et de voisinage se simplifient. Il faut y
ajouter les équipements collectifs.

3) Les mesures générales emploi formation professionnelle y compris
pour les femmes.

4) Nationalité et citoyenneté.
@ Reéaffirmation de notre opposition a la réforme Chalandon du code de
la nationalité (et méme proposition faite d'un code plus libéral).
@ Citoyennete, il y a une double proposition :

— incitation a [inscription sur les listes électorales de ceux qui ont la
nationalité francaise ;

— affirmation du réle de la citoyenneté dans l'intégration pour les « étran-
gers ». Le forum s'est prononceé pour le droit de vote aux élections locales
et souhaite que ce point redevienne un élément du programme socialiste.

beaucoup d'autres points ont été évoqueés. Le forum a demandé qu'une
Journée nationale du parti soit consacrée aux problémes de I'immigration.

Il 4 autres problemes ont été abordés : pauvreté, délinquance, audio-

visuel, sida, nouvelles techniques de reproduction. Le forum n'a pas eu le
;emps de faire un vrai débat. C'est donc plus des déclarations qui ont été
aites.

a) Pauvreté. Georgina Dufoix a tenu a rappeler que la pauvreté ne
relevait pas uniquement de la politique sociale mais était un probleme de
société qui se posait en termes de droits de 'homme, d'exclusion et en
termes culturels c'est-a-dire en termes de qualité de notre démocratie.

b) Sur la délinquance. Gilbert Bonnemaison a rappelé notre attache-
ment 4 la prévention qui peut se faire a travers des commissions mais doit
surtout se faire a travers une politique globale qui empéche les exclusions
et les marginalisations. Il ne s'agit donc pas simplement de renforcer la
police ou de construire des prisons, mais d'un effort national dans tous les
domaines de la vie sociale.

¢) L'audiovisuel. Pendant 5 ans la gauche au pouvoir avait créé des
espaces de liberté (radios libres, secteur privé télé, Haute Autorité...).

Aujourd'hui, tout est démoli et verrouillé. Il faut recommencer la lutte
pour le pluralisme et l'ndépendance des professionnels de l'information
garante de ce pluralisme.

d) Sida et liberté. Les réactions actuelles autour du probléme du sida
sont porteuses de risques. Il y a des risques datteintes aux libertés,
risques d'isolement de certaines catégories dites a risques, risques que
les efforts que nous avons faits vis-a-vis de certaines parties de la
population ou certains groupes qui avaient le droit de vivre leurs différen-
ces ne soient anéantis, risques d'un discours moral qui revient fortement
a la mode, risques aussi trés concrets pour le droit au travail, au loge-
ment, la liberté de circulation.

e) Problemes de bioéthique qui se posent aujourd'hui a la fois au début
et a la fin de la vie.

— Techniques de fécondation médicalement assistées qui remettent en
question |a paternité et la maternité, le role du biologique et le role de
I'éducation. Allons-nous vers une société qui connaitra des banques
d'embryons et choisira le sexe de ses enfants, fera des manipulations
génétiques ?

— Problémes de I'euthanasie : aide devant la douleur et la mort ; droit de
choisir sa mort, expérimentation, etc...

Le parti doit rapidement réfléchir et apporter des réponses a ces
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différentes questions qui touchent a la conception méme que nous avons
de I'étre humain.

Ce résumé a gommeé beaucoup des richesses du débat. Il faut en

conclusion, souligner que le fil conducteur de toutes les interventions a
été la défense de la démocratie et des libertés.

Les propositions que nous devons faire dans les mois qui viennent,
devront sappuyer sur ces idées simples: les droits de 'homme pour
tous, la démocratie pour tous, la liberté pour tous.

Rapport de la Commission des Résolutions:
Marcel Debarge

Qu'il me soit permis d'entrée de jeu de remercier tous ceux qui ont
collaboré par leur travail aux travaux de la Commission des Résolutions.
I's lont fait d'une maniére efficace et militante. Je veux parler ici de
Yannick Bodin, de Jérome Lambert, de Gilles Carasso, de Jean-Marcel
Eichat, de Jacques Hélary, de Frangoise Roby et de Claire Frange. A
travers eux je me permets d'ajouter, puisque jai présidé le Comité
d'organisation et de préparation de ce Congrés, tous les camarades
permanents du parti qui ont agi avec efficacité non seulement dans la
préparation de ce Congres mais d'une fagon constante au siége du parti.
Je n'ajouterai que quelques remerciements, je suppose que le Premier
Secreétaire aura I'occasion de revenir sur ce sujet, a la fédération du Nord
aux socialistes du Nord et du Pas-de-Calais.

La Commission des Résolutions a traité en premier lieu de la déclara-
tion de principes. Sur ce sujet, elle a confirmé a l'unanimité l'avis du
Bureau exécutif et estimé que le texte publié dans le Poing et la Rose
n'est pas satisfaisant et n'a pas été discuté dans les sections et les
fédérations. La Commission des Résolutions, toujours unanime, estimant
que la déclaration de principes constitue un texte fondamental de notre
parti, considere que son éventuelle réécriture est Iaffaire de tout le parti.
Elle demande denc que le Comité directeur du parti détermine les
procédures qui, le moment venu, créeront les conditions nécessaires aux
debats et a la consultation des militants sur ce sujet.

Je vais maintenant m'employer a vous rendre compte de la maniére la
plus courte et la plus objective possible de I'examen dont a fait l'objet le
texte d'orientation, texte unique proposé unanimement.

Un certain nombre d'amendements nous sont cependant parvenus par
lintermédiaire des fédérations. C'est avec I'esprit de syntheése que nous
les avons étudiés avec la volonté partagée de prendre en compte tous
ceux qui allaient dans le sens d'une amélioration de notre motion d'orien-
tation. Certains n'ont pas été retenus, a la suite d'une décision unanime,
soit parce qu'ils reprenaient des idées déja exprimées dans notre motion,
soit parce que leur caractére a été jugé trop spécifique pour figurer dans
une motion générale d'orientation. Pour autant certains de ces amende-
ments seront transmis aux organismes dirigeants du parti.

En ce qui concerne les amendements qui développaient, en restant
dans le sens de la motion, une idée nouvelle et qui ont fait I'objet d'un vote
unanime, la Commission des Résolutions vous propose de les intégrer au
texte dorientation. lls sont au nombre de 5. Marcel Debarge donne
lecture des amendements retenus par la Commission des Résolutions. Le
Congres les approuve a l'unanimité.

(..) La Commission des Résolutions unanime vous a demandé d'ap-
prouwver le texte dorientation amendé* qui doit servir de référence
permanente a notre action. Nous avons décidé ensemble dés le début
que ce texte serait un texte de synthése, nous avons décidé, notamment
en fonction des échéances politiques, qu'il nous fallait rassembler la
gauche en commentant par rassembler notre parti. Les batailles futures
exigent plus que jamais un parti en ordre de marche, une direction
nationale solidaire autour du Premier Secrétaire qui sera désigné par le
Comité directeur lundi. Le texte que vous avez adopté nous engage tous,
il nous faut maintenant I'appliquer sur le terrain, il nous faut combattre la
droite avec force, intervenir dans le combat pour une vie quotidienne
meilleure, étre en permanence en position offensive contre notre adver-
saire la droite. Notre role essentiel est de rassembler a gauche afin de
créer la dynamique permettant notre retour aux affaires du pays. Enfin en
permanence nous saurons affirmer notre soutien au président de la
République, Frangois Mitterrand.
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Nous sommes la premiére force politique de gauche; nous sommes la
premiére force politique de France et ces deux faits nous créent des
responsabilités particulieres. Camarades, ce Congrés a été vivant parce
que nous sommes un parti de vie. Cette énergie qui est en nous, nous
allons I'utiliser, comme nous savons le faire, j'en suis persuadé, pour
gagner les échéances futures.

* Les amendements adoptés au Congrés apparaiésent en gras dans le texte de la
motion nationale d'orientation pages 3.a 12.

Délégations étrangéres présentes
au Congrés de Lille

EUROPE

Autriche, SPOE. Belgique, SP. Belgique, PS. Danemark, SDP. République
Fédérale d’Allemagne, SPD. Gréce, PASOK, PCI. Irlande, Labour Party. Italie,
PSDI, PSI, PCI. Luxembourg, POSL. Pays-Bas, PvdA. Norvége, DNA. Portugal,
PS. Espagne, PSOE. Suéde, SAP. Suisse, PS. Chypre, EDEK Turquie, SHP.

PARTIS EN EXML
tcht';%%slovaquie, CSDP. Estonie, ESP. Lettonie, SDPL. Poland, PSP. Yougosla-
vie, YSP.

ORGANISATIONS ASSOCIEES

Union des PS de la CEE. Comité Sportif Intemational du Travail. Groupe
Socialiste Parlement Européen. Union Intemationale des Enseignants Socialis-
It_(g. Mouvement sioniste intemational. Secrétariat de I'lntemationale Socia-
iste.

AMERIQUE DU NORD
Canada, Parti québécois.

ASIE

Afghanistan, Djamiat Islami. Chine, PCC. Corée du Nord, R.P.D. Kampuchéa,
Sihanoukiste. Inde, Parti du Congrés. Japon, PSJ. Sri Lanka, Mahajana-Ek-
sath-Peramuna.

TUNISIE
Tunisie, PSD, MUP. Maroc, USFP. Algérie, FLN. Sahara Occidental, Front
Polisario. Mauritanie.

MOVYEN ORIENT

Egypte, Ambassade. Irak, BAAS, UPK Iran, PDKI. Iran, Ligue pour la Défense
des Droits de 'Homme en Iran. Liban, PSP. Palestine, OLP. Israél, Parti
Travailliste, MAPAM.

PAYS DE L’EST

Bulgarie, PC. Roumanie, PC. Hongrie, PSOH. Yougoslavie, Ligue des Commu-
nistes Yougoslaves, Alliance Socialiste du Peuple Travailleur. République
Démocratique Allemande, SED. Pologne, Solidarité. Tchécoslovaquie, Charte
77.U.RS.S, PC, X, Comité Unifié « Sauver Sakharov ».

AMERIQUE LATINE
Argentine, UCR, PSP. Bolivie, MIR Bolivia Libre. Chili, PR, PS NUNEZ. Pérou,
APRA, PSR. Uruguay, PS.

AMERIQUE CENTRALE
Salvador, MNR, FDR/FMLN, MPSC. Guatemala, URNG. Mexique, PSUM. Nica-
ragua, FSLN. CUba PC. Ham PANPRA.

AFRIQUE

Sénégal, PS. Burkina Faso, FPV. Mozambique, FRELIMO. Tanzanie, CCM.
Zimbabweé, ZANU. Angola, MPLA. Zambie, UNIP. Botswana, BDP. Tchad, UNIR.
Congo, PCT. Afrique du Sud, ANC. Namibie, SWAPO.




Rapport Contentieux et Statuts :
Daniel Vaillant

1. Réintégrations

2. Statuts fédéraux

La Commission des Reésolutions sur proposition de la Commission
Contentieux mise en place lors de notre Congrés, aprés avoir pris
connaissance de l'avis des sections et des fédérations concernées,
propose au Congrés les décisions suivantes :

— Dans l'Aude : la réintégration d'Emilienne Lacruz de la section de
Carcassonne.

— Pour ce qui est des trois demandes individuelles dans la fedération du
Gard, la Commission des Résolutions estime quiil y a lieu de demander a
la fédération de réexaminer cette question de fagon précise et d'émettre
un vote afin qu'une prochaine instance qualifiée du parti se prononce sur
la réintégration de trois camarades de la section de Congénie.

— Dans la Mayenne, il vous est proposé d'accepter la réintégration de
13 camarades : André Pingon, Serge Rillie, Yves Patoux, Serges Hegly,
André Saget, Denise Lhuissier, Rémy Gelot, Frangois Morin, Jean-
Charles Beucher, Charles Martin, Claude Leblanc, Jacques Lucazeau,
Claude Buard.

— Dans I'Orne, les 14 reintégrations de Denise Frangois, Jean-Claude
Lecamus, Pierre Mauger, Jean-Claude Pavis, Lucien Gautier, Pierre
Pavis, Ginette Forger, Michel Lambert, Philippe Baratte, Marie-Rose
Marty, André Grudet, Jacques Nortier, Jean-Pierre Pelletier, Jean-
Claude Lemiére.

— Dans le Nord, il est proposé les 2 réintégrations dHubert Dumur et de
Daniel Forceville.

— Dans la fédération de Seine-Saint-Denis, les 9 reintégrations de
Lucien Serresséque, Gérard Chabrier, Claude Cuillerai, Frangoise Cuil-
lerai, Christiane Guarch, Michel Labourdette, Hervé Lamerre, Daniéle
Lastennet-Sciaux, Michéle Brunner.

— Pour la fédération de Haute-Savoie : sur les 6 demandes de réintégra-
tion, la Commission des Résolutions s'est prononcée a la majorité moins
huit abstentions. Il est donc proposé la réintégration de cing camarades :
Jacques Poulet, Pierre Marchal, Frangois Aunis, Jean Nivet, Misa Lecorre
ainsi que de Georges Seguin qui avait été, lui, exclu a une autre période.
Je precise qu'a la demande de la fédération, nous confirmons que ces
camarades reintégrés doivent respecter I'appartenance exclusive au parti
socialiste. Il y alieu de se conformer a l'article 3 de nos statuts régionaux.

— Dans la Seine-Maritime : il y avait 12 demandes de réintégrations
emanant de personnes exclues de la section du Canteleu. Compte-tenu
de l'avis négatif dela fédération, la Commission des Résolutions n'a pas
cru devoir retenir la possibilité de réintégrer ces douze personnes.

— Dans la Somme : il est proposé de réintégrer 8 personnes : Andrée
Pecque, Christine Pecque, Jean Patte, Jean Collonviller, Marcelle
Collonviller, Léon Delacherie, Roberte Delacherie, Patrick Fourmanoir. Il
a été décidé a la Commission des Résolutions de ne pas accepter la
réintégration de Michele Labrousse et Frangois Delost sur avis de la
Commission exécutive de la Somme.

— Dans le Tarn-et-Garonne : il est proposé de réintégrer 10 camarades :
Max Andreis, Raymond Berthier, Maurice Bonnal, Robert Descazeaux,
Hubert Gouze, Jacques Moignard, Jean-Paul Nunzi, Hervé Sabatie,
Jacques Santoul, Annick Sarraut.

— Enfin il n'a pas été proposé de réintégrer 4 personnes de la section de
Poissy dans les Yvelines car il y avait un avis négatif et de la section et de
la fédération. (Approqvé a l'unanimité.)

\
|
|
|

La Commission des Reésolutions propose au Congrés de donner acte
de la conformité aux statuts nafionaux de leurs statuts federaux aux
fedeérations des Hautes-Pyrénées, du cantal, de la Haute-Loire et de la
Martinique, sous réserve toutefois de quelques modifications en ce qui
concerne les trois derniéres. (Approuvé a l'unanimité.)

3. modification des stétuts nationaux

(...) Nous avons a examiner des propositions de modifications statutai-
res et réglementaires sur la base de ce qui avait été publié dans le Poing
et la Rose des contributions. Suite au rapport effectué par Yannick Bodin
au nom de la Commission de Vérification des Mandats, la Commission des
Résolutions a examineé les dix propositions de modifications des statuts et
du Reglement Intérieur et propose au Congrés, conformément a larti-
cle 88 de nos statuts nationaux, les décisions suivantes :

Proposition n° 1 présentée par le Bureau exécutif unanime concer-
nant 15 articles des statuts et 13 articles du Réglement Intérieur : ayant
pris connaissance du résultat du vote indicatif (75,69 % des mandats), la

Commission des Résolutions unanime vous propose d'accepter cette

proposition. (La proposition n° 1 est adoptée a I'unanimité.)

Les propositions 2 et 3 concernant le quota des femmes : ayant pris
connaissance du vote indicatif (41 % des mandats) et aprés un échange
de vues sur cette question, la Commission des Résolutions n'a pas retenu
ces propositions par 37 voix contre, 14 voix pour, dix abstentions, deux
refus de vote. Les propositions 2 et 3 sont rejetées par 218 voix contre,
184 voix pour, 64 abstentions.

Proposition n°4 sur l'obligation d'étre & jour de ses cotisations
d'adhérent et d'élu pour étre candidat & une élection (Seine-et-Marne) :
cette proposition a obtenu 71 % des mandats en vote indicatif, et la
Commissions des Résolutions propose au Congrés son adoption. (La
proposition n° 4 est adoptée.)

Proposition n°5 concernant la division des sections de plus de
250 adhérents : cette proposition a obtenu 33 % des mandats. La
Commission des Résolutions, a 'unanimité, propose de ne pas 'adopter.
(La proposition n° 5 est rejetée.)

Proposition n° 6 concernant la tenue des Conventions départementa-
les avant chaque Convention nationale : 50,03 % des mandats se sont
portés en faveur de cette proposition. La Commission des Résolutions
vous propose a l'unanimité de I'adopter. (La proposition n® 6 est adoptée.)

Proposition n° 7. |l s'agit de I'tlection des responsables du MJS. Le
vote indicatif a donné 46,81 % des mandats pour cette modification.
Apreés débat, la Commission des Résolutions propose a la majorité moins
1 contre et 5 abstentions, I'adoption de cette modification. Je précise que
cela ne concerne pas le fonctionnement du MJS en tant que tel, mais
I'élection de ses responsables. La Commission des Résolutions a émis le
veeu qu'un prochain Comité directeur examine au fond la question plus
globale du MJS, en concertation avec les militants Jeunes. (La proposition
n° 7 est adoptée.)

Proposition n° 8 ayant trait & la procédure de référendum diinitiative
militante : le vote indicatif a donné 38,98 % de pour. La Commission des
Résolutions n'a pas retenu cette proposition a la majorité (moins 3 pour et
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12 abstentions), estimant qu'une telle modification serait de nature a
remettre en cause les principes sur lesquels s'appuie le fonctionnement
démocratique de notre organisation. (La proposition n° 8 est rejetée.)

Proposition n°9 visant a préciser comment doivent étre notifiees les
décisions des Commissions fédérales de conflits. Le vote indicatif est de
50,47 % de pour. La Commission des Résolutions a l'unanimité vous
propose son adoption (La proposition n° 9 est adoptée.)

Enfin, proposition n°® 10 concernant la partition des sections de
200 adhérents. Le vote indicatif est de 27,43 % de pour. A ['unanimite,
la Commission des Résolutions vous demande de ne pas retenir cette
proposition (La proposition n° 10 est rejetée.)

4, Fédérations

Enfin, la Commission des Résolutions saisie de quelques litiges féde-
raux concernant la composition des Commissions exécutives fédérales,
est a l'unanimité parvenue a un accord qui met un terme a ces difficultés.

Le Secrétariat national aux Fédérations sera chargé de weiller a la
bonne application de ces décisions.

Il demeure deux questions liees a des recours dans deux Fédeérations :
la Moselle et les Pyrénées-Orientales. La Commission des Résolutions
propose que le Comité directeur qui se réunira lundi 6 awril 1987 soit
mandaté pour prendre les dispositions utiles au réglement de ces deux
contentieux. (Adopté.) M

Rapport de la Commission
politique étrangere et défense : Edwige Avice

La paix et la sécurité de la France dépendant pour une large part de
ses alliances et des orientations de sa politique extérieure, il a paru trés
naturel de lier les questions de défense et d'affaires étrangéres. Trois
préoccupations principales ont été évoquées : la premiere est que I'Eu-
rope est notre nouvelle frontiere, notre avenir ; la seconde est que nous
devons conforter les conditions de la paix en France, en Europe et dans
le monde, en maintenant conjointement une stratégie de dissuasion et de
desarmement ; la troisiéme est que nous devons réaffirmer notre solida-
rité par rapport aux pays du Sud.

L’Europe la nouvelle frontiére

Construire 'Europe, une Europe politique est une perspective a long
terme & laquelle s'attachent résolument les socialistes. Il y a, pour cela,
a résoudre des obstacles institutionnels en passant par des étapes
obligées. La gauche au pouvoir a été résolument favorable a I'élargisse-
ment de la communauté européenne a I'Espagne et au Portugal et & I'Acte
Unique Européen. Bien des pas restent a franchir pour rendre plus
homogénes, la politique étrangere, les institutions, développer en com-
mun la recherche et la technologie, la communication, la formation de la
jeunesse et la culture.

Cette Europe ne sera forte que si elle repose sur une volonté politique,
sur le raffermissement Gu pilier franco-allemand entre autres, sur une
coopération sincere des douze pays. Il serait utile de promouvoir une
plate-forme de la gauche européenne parce que I'Europe est aussi celle
de la vie, celle des citoyens, celle des forces sociales.

Assurer la paix = dissuasion et désarmement

Pour protéger nos valeurs socialistes, valeurs de liberté et de solidarité,
nous devons assurer la paix. Celle-ci repose sur la crédibilité de notre
dissuasion et sur I'appui de tout effort de désarmement. Notre option de
fond, la dissuasion, nous conduit a une continuité dans I'effort de défense,
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tant dans ses aspects techniques que budgétaires. Nous devons aussi
étre vigilants pour que cette doctrine de la dissuasion ne dérape pas,
notamment en ce qui concerne les armes préstratégiques qui risquent de
glisser vers des armes du champ de bataille.

Notre dissuasion n'est pas négociable, c'est le prix de sa crédibilité.
C'est pourquoi, si nous sommes favorables au désarmement, celui-ci doit
étre controlé et réaliser un équilibre au plus bas niveau possible. La
réduction des armements des deux superpuissances, tant nucléaires que
conventionnels, doit afteindre un niveau significatif avant que nous y
participions, sinon nous serions le jouet d'un jeu de dupes.

En ce qui concerne les négociations actuelles dites « 'option zéro », le
faux débat sur le découplage doit étre évacué. Il reléve d'un choix
politique éventuel des USA et de la confrontation des forces, méme si
lidée de découplage peut étre dans les tétes. L'Europe jusqua présent
n'a jamais été défendue par les seuls Européens. Il faut réaffirmer avec
force que I'Europe n'est pas un protectorat. Si l'alliance avec les Etats-
Unis est nécessaire et n'est pas remise en cause, il sagit de rechercher
les conditions d'une défense de I'Europe. Pour cela, le pillier franco-
allemand est indispensable, sans pour autant exclure le rapprochement
avec la Grande-Bretagne et les autres Etats d'Europe.

La solidarité Nord-Sud

La troisieme idée force de la politique étrangere des socialistes est
I'élargissement de la solidarité Nord-Sud. Nous réaffirmons nos deux
options : la premiére, c'est de revoir la stratégie du développement, la
seconde de définir les moyens de la solidarité. La situation s'est degradée
au point de devenir catastrophique dans de nombreux pays du monde : la
dette dépasse mille milliards de dollars, dont 144 milliards pour la seule
Afrique. Trois idees sont a promouvoir : la remise totale ou partielle de la
dette, la révision du cours des matieres premiéres, l'intervention en faveur
des droits de I'homme, notamment par la lutte contre I'apartheid. Ces
idées trouveront une application plus efficace si elles sont promues par
une Europe unie dans la solidarite.

L'Europe, la paix, la solidarité tracent quelques-uns des contours d'un
projet politique, non seulement pour nous mais aussi pour la génération
qui nous suit. Il y a la des causes a défendre, de grands desseins a mettre
en ceuvre et aussi des raisons d'agir et despérer. M



RASSEMBLEMENT NATIONAL

DU 5 AVRIL

Le Congreés s’est achevé par un grand rassemblement des socialistes a Lille placé sous Ia présidence de Pierre
Mauroy. Vingt mille militants ont ainsi entendu le message du Président de Ia République, Francois Mitterrand,
et I’allocution de cléture du Premier secrétaire, Lionel Jospin.

_ «Vous étes venus par milliers entendre le message de notre Parti, celui de I'espoir et de la reconquéte. Vous étes venus pour une grande
idée : le socialisme, une idée qui fait son chemin, le chemin du ceeur et de la raison.

Le chemin de Guesde, de Jaurés, qui se sont rencontrés 4 Lille, le chemin du premier maire socialiste de la ville, Gustave Delory, le chemin
de Léon Blum, de Roger Salengro, de Léo Lagrange, de Guy Mollet, ton chemin Augustin Laurent qui nous fait la joie d'étre parmi nous
aujourdhui... le chemin du cceur et de la raison, le chemin de Frangois Mitterrand, venu a Lille pour son premier meeting, ici méme... en
novembre 1965... le chemin du Congres dEpinay en 1971, le chemin de Frangois Mitterrand et le nétre, celui de l'inoubliable victoire du
10 mai 1981... celle de la liberté, de la solidarité et de la dignité des hommes et des femmes, celui du 1* gouvernement de ['Union de la
gauche que j'ai animé, celui du gouvernement de gauche de Laurent Fabius, le chemin de notre |égitimité acquise par I'exercice du pouvoir
pendant toute une législature pour la premiére fois de notre histoire. Le chemin du cceur et de la raison, le chemin de celui qui est le Président
de la République de tous les Frangais & qui nous disons notre confiance, notre amitié, notre affection.

Le chemin du cceur et de la raison, celui de I'avenir avec Frangois Mitterrand. Il vous appartient, il nous appartient de le poursuivre aujourd hui

et demain... »

Pierre MAUROY

Lionel Jospin

Notrge.Congrés sacheve ce matin, aprés deux jours de débats et de
propositions, le silence na régné nulle part, heureusement, ni sur les
idées, ni méme parfois dans les travées. (...)

Nous sommes Ia, rassemblés, tournés vers l'avenir, nous ne sommes
pas des produits de l'instant mais au contraire les héritiers d'une longue
histoire qui est celle du socialisme. (...)

Sans memoire, le présent est incompréhensible et l'on n‘a rien a dire
sur l'avenir.

Nous sommes, en 1987, a lami-temps de mars 1986 et de mai 1988
si I'on raisonne en temps politique, nous sommes au cceur d'une période
d'interrogation sur le destin de nos sociétés européennes si on pense sur
un temps plus long, et c'est & nous de dire ol vont ces sociétés et ce que
peut leur apporter le socialisme. (...)

Jai proposé d'avancer ce Congres au mois d'avril pour que le parti soit
en ordre de marche, orientations fixées, direction mise en place, un an
avant I'élection présidentielle ; c’'est dire combien cette échéance est
importante. Mais elle ne doit pas étre I'exclusive préoccupation, il nous
faudra derriére I'élection présidentielle penser & gouverner ou a assumer
de rester dans I'opposition. Il nous faudra peut-étre mener une élection
législative et en tout cas préparer derriere elle la reconquéte des
cantonales de 1988 et les municipales de 1989.

Au-dela, nous devons également concrétiser la synthese de nos deux
cultures politiques, celle du pouvoir et celle de 'opposition, et préparer
notre idée du socialisme pour les années 1990. (...)

La synthése, je I'ai voulue profondément et en méme temps 'ai, sinon
une inquiétude en tout cas une interrogation pour I'avenir de nos débats.
Pourra-t-on désormais organiser des discussions dans le parti sans
disputes et déchirements ? Pourra-t-on réaliser notre unité sans qu'on soit

oblige, par discipline ou par précaution, de recourir a des unanimités
forcées ?

C'est un peu l'avenir de nos discussions dans notre formation politique
qui est posé, car si nos militants ne veulent pas étre jetés dans les
Congrés en cohorte, les uns contre les autres, ils ne sont pas non plus
toujours fervents des motions unanimes. |l faudra donc y penser sérieu-
sement pour nos prochains congres. En tout cas, a lissue de celui-ci, je
constate qu'on n'a pas besoin d'étre divisé pour penser...

‘Nous aborderons la prochaine échéance politique dans une situation
tres différente qu'en 1965, 1974, 1981. Le Président de la République
en place est socialiste et nous avons gouverné cinqg ans.

Qui ne voit le poids dont pése dans la vie politique frangaise Frangois
Mitterrand ? Qu'en matiére de défense ou de politique étrangére, ce soit
la constitution qui lui assure la prééminence, clest clair, mais dans la vie
politique intérieure ou le gouvernement de droite dispose de I'essentiel
des compétences, c'est a son sens de I'Etat, c'est a son expérience, c'est
a sa personnalité, c'est a I'équilibre de ses positions sur les grandes
questions qui touchent le pays qu'il doit sa présence forte et la confiance
qui lui est faite.

Je voudrais que cette fois, nous adressions au Président en exercice
un message en retour : « Cher Frangois Mitterrand, issu de nos rangs,
vous n'avez pas été oublié, choisi par le peuple, vous étes, depuis six ans,
le Président de tous les Frangais et nous en sommes fiers. Votre action,
vous 'avez conduite depuis 1981 dans le respect de l'intérét général et
en restant fidéle a vos convictions qui sont aussi les nétres.

De Lille, ou nous sommes tous ensemble réunis pour ce nouveau
Congres, nous tenons a vous redire notre confiance, notre soutien a votre

action et notre amitié. »
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Notre bilan

Lautre élement, clest la durée de notre action gouvernementale ré-
cente : nous avons dirigé le pays cinq ans.

En mars 1986, notre bilan, nous l'avons défendu, Laurent Fabius et
moi-méme, avec vous tous, dans une campagne que nous avons di
mener sur la défensive.

... Notre action gouvernementale se réévalue aujourd'hui dans |'esprit
des Francais, le positif 'emporte désormais sur le négatif ; notre politique
est jugée plus favorable que celle de la droite, comme quoi le souvenir
d'une action peut étre différente de son vécu.

Nous ne devons pas nous contenter d'attendre que bouge progressi-
vement ['opinion des Frangais & propos de notre passage au pouvoir, il
nous faut faire nous-mémes un travail d'autoanalyse, et c'est pourquoi je
propose, dans ce Congrés, et cest ma premiere proposition, que dans
les deux mois qui viennent se tienne une réunion commune du Comité
directeur et du groupe parlementaire, afin de faire cette évaluation de
notre passage au pouvoir.

Car nous avons perdu les élections de mars 1986 et il doit y avoir a
cela des raisons. Nous avons réalisé de grandes réformes, et pour
certaines on ne pourra pas aisément sen écarter : décentralisation,
retraite @ 60 ans, abolition de la peine de mort... Pour dautres, les
remettre en cause signifie une formidable régression, c'est le cas pour le
secteur de l'audiovisuel sur lequel le pouvoir politique met la main, c'est
le cas pour certaines privatisations sur lesquelles les amis du pouvoir
politique mettent la main.

Notre bilan économique apres cing ans était positif, notre croissance
était plus forte que celle des pays voisins, méme si elle était insuffisante,
le développement de notre effort de recherche, la reprise de l'investis-
sement, lamodernisation de I'économie, la désinflation nécessaire anotre
dans le monde grace al'action du Président de la République, nous avons
préservé dans la crise notre systéme de protection sociale, nous avons
accru les libertés, nous avions épanoui la culture, et pourtant, nous
n‘avons pas gagné.

D'abord, a cause de I'emploi, bien siir, méme-si nous avons stabilisé le
chémage a partir de 1985. C'est pourquoi le parti socialiste doit rester,
doit redevenir le parti de 'emploi dans ce pays.

Nous avons perdu également a‘cause des divisions de la gauche ; si la

direction du Parti communiste, au lieu de retirer ses ministres du gouver-'

nement, en juillet 1984, avait défendu avec nous devant le peuple I'action
de la gauche que nous avions conduite, nous, fidéles a nos engagements,
avec eux, nous aurions pu_convaincre le pays...

Et puis, il y a eu; peut-étre, une erreur de méthode ; nous avons
négligé parfois la force de certains grands sentiments collectifs, pas
assez pris en compte l'aspiration a la sécurité toujours forte en milieu
populaire, ce qui a alimenté contre nous ['injuste accusation de laxisme.

Peut-étre y a-t-il eu aussi trop de technocratisme, dans un certain
nombre de cabinets... pas toujours assez d'aftention aux réalités quoti-
diennes des Francais.

La digite gbuyerne.,,

Pour le moment, c'est la droite qui est aux affaires et c'est peu de dire
qu'elle ne réussit pas...

Des deux tendances historiqgues de la droite frangaise, celle du

conservatisme éclairé ou celle de la réaction ouverte, force nous est de
constater que depuis le 16 mars, c'est la seconde qui I'a emporté dans ce
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pays... Mais dans ['exaspération de 'opposition ce tempérament réaction-
naire de la droite s'est donné libre court, avec la mise en application de
la plate-forme RPR-UDF : mesure ouverte en faveur des plus privilégiés,
mainmise sur 'audiovisuel et régulation économique, refus du dialogue
social, hostilité aux étrangers présents sur notre sol, mesures antisocia-
les, flambée des loyers, suppression de I'aide au logement, multiplication
des emplois précaires dans la jeunesse, vision autoritaire et d'ordre moral
dans l'approche des problémes de société, néo-colonialisme en Nou-
velle-Calédonie... Oui, voila résumé un an de politique de la droite !

Nous avons d'un cété un clan autour de Chirac et de l'autre le pouvoir
solitaire revendiqué par Barre. Aucun des grands leaders de la droite n'a
ramené dans ces derniers mois les chevaux légers du libéralisme a la
raison. Les uns ont oublié les racines historiques et certaines valeurs du
gaullisme, les autres n'ont pas eu le caractere ou le courage de se battre
pour cette pensée sociale chrétienne dont ils se réclament, mais qu'ils
soldent chaque jour contre le confort des postes ministériels.

Ah! ce centre fantasmé qui n'est que l'aile de la droite... Les équipes
politiques ne semblent pas étre venues au pouvoir pour gérer, mais pour
mettre en ceuvre une étrange contre-réforme, dont les étudiants et les
lycéens, les cheminots, les assurés sociaux, les jeunes Frangais de
toutes origines ethniques, les createurs, les hommes et les femmes de
pensée ou de média ont montré successivement le caractére a la fois
menagant et précaire.

Avancant par saccades, dans des offensives brusques, mais des
retraites précipitées, changeant de discours suivant les moments et les
lieux, alternant I'arrogance puis I'excés de souplesse, se contredisant
d'un ministre a l'autre, selon I'avantage tactique que celui-ci espére contre
celui-la ou suivant le poulain qu'il soutient a I'élection présidentielle, oui,
ce gouvernement de la droite unie et désunie déconcerte les Francais,
les dégoit, ce qui me convient, mais aussi les désenchante de I'action
politique, ce qui m'inquiéte.

Que peut-on attendre de Chirac, dont on ne sait pas ce qu'il pense, ce
Chirac parti aux Etats-Unis chercher le reaganisme, au moment ou
I'Amérique tourne la page du reaganisme et découvre d'autres valeurs que
lindividualisme forcené ?

Quattendre de M. Barre qui ne pense qua lui, et quest-ce que le
barrisme dailleurs ? C'est 'amnésie pour le passé, I'ambiguité pour le
présent et le silence pour l'avenir.

Plus la droite échouera et plus elle se divisera en wue de I'‘élection
présidentielle.

thrg identité, nos orlontétiohs

Dans ce contexte, la gauche et donc le parti socialiste, doivent se
preparer ; il n'est pas vrai de dire que la gauche et la droite, c'est la méme
chose : la vie de tous les jours sous nos yeux nous démontre le contraire.

Sur le code de la nationalité, sur 'approche des problémes de toxico-
manie, sur les prisons privées, sur la Nouvelle-Calédonie, sur les privati-
sations, sur la sécurité sociale, les socialistes et la majorité RPR-UDF ont
des approches totalement différentes.

Le probleme n'est donc pas de savoir s'il faut ou non un armistice
idéologique, et je suis slr que sur ce point, Jacques Delors considére
qu'il a éte mal compris, le fait est que dans la confrontation des valeurs,
il 'y a pas d'armistice, il ne peut pasy avoir d'armistice, compte tenu de
ce qu'est I'approche de la droite.

Javais déja rappelé quelques valeurs essentielles du socialisme : lutte
contre I'exploition et les injustices, limitation apportée aux grands intéréts
privés, développement des libertés et des droits collectifs, régulation des
marchés, notamment par le Plan, laicité de I'école et de I'Etat... qui est
pour moi respect des consciences, pluralisme, vie des idées et non pas
je ne sais quel dogme moral, bien sir ; faire vivre 'égalité pour que la
liberté de chacun puisse se réaliser, philosophie moins autoritaire des
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rapports sociaux et enfin, naturellement, presque résumant le tout, trans-
formation progressive de la sociéte.

Certains croient-ils que ces valeurs peuvent étre revendiquées par la
droite ? Non. Nos valeurs sont claires, mais est-ce le cas de nos
propositions ? A ce stade, je n'en suis pas sir.

Or, nous ne pouvons pas aller, a la présidentielle, avec pour seul
viatique, outre notre candidat, notre bilan de 1986, d'ou la nécessité de
prolonger rapidement la réflexion engagée dans les 4 Commissions du
Congres hier, et clest |a ma deuxiéme proposition.

Le Comité directeur du parti va devoir rapidement mettre en place la
Commission qui va élaborer, sous la présidence du prochain Premier
Secreétaire, nos propositions aux Frangais.

... Mes réflexions sur ces propositions tiennent en cinq orientations,
mais je pourrais en résumer l'esprit en une phrase: nous, nous ne
laisserons personne en route.

Premiére orientation : il faut contre la recherche des profits a court
terme qui est le credo de la droite, assurer I'avenir économique du pays.
Il 'y a pas de chance pour une politique socialiste dans le déclin
économique ou dans la pénurie. Il est possible que les réglages macro-
economiques ne puissent étre fortement modifiés, mais des actions
vigoureuses sont nécessaires en faveur de la recherche, dans le domaine
industriel, appuyé sur un secteur public fort et dans celui de la formation.

Telles devraient étre nos priorités budgétaires.

De meéme, des mesures fiscales en faveur de linvestissement, la
modernisation du secteur financier, afin de permettre une baisse des taux
d'intérét, des relances sectorielles.

Voila des mesures qui devraient permettre d'exploiter de nouvelles
marges de croissance pour rendre confiance et optimisme au pays.

Deuxiéme orientation : il faut, contre la montée du chomage, a
laquelle la droite se résigne, redeéfinir une stratégie socialiste pour I'em-
ploi. Recherche de la croissance, effort considérable de formation, dont
il faut savoir qu'il sera coliteux, réorganisation et réduction du temps de
travail, en faisant travailler moins l'individu et davantage le collectif et les
machines... développement du tiers secteur non marchand, actions
d'ampleur européenne, multiplication des initiatives. locales pour des
emplois utiles, partage des efforts... c'est sur tous les fronts que doit étre
attaque le chémage et I'exemple de nos amis socio-démocrates suédois
qui l'ont pratiquement vaincu nous montre que le.chomage ne doit pas
étre considéré comme fatal par des socialistes.

Troisiéme orientation : contre la politique des priviléges et des inéga-
lités de la droite, il faut maintenir la solidarité.

Une campagne d'affolement est conduite actuellement par le gouver-
nement, a propos de la Sécurité sociale, comme s'il voulait préparer
I'opinion a un _démantélement dun systéme de protection qui existe
depuis 1945;

En outre, les solutions que ce gouvernement avance : abandon d'une
véritable politique des retraites, remise en cause de notre systéme de
santé dans son égalité, sont scandaleuses. Notre approche est tout a fait
différente : solidarité, répartition, partage, ces mots restent au ceeur de
notre problématique.

Il'y a des efforts a consentir, non pour détruire la solidarité, mais pour
I'approfondir, et le probléme n'est pas daffoler les Frangais pour les
conduire a accepter la mise en cause de notre systéme de protection et
de se préparer a un systéme a double vitesse, il est de leur dire les efforts
qui seront nécessaires et pourquoi et dans quelle limite ils devront les
consentir.

Le parti socialiste, au coté des syndicalistes et des mutualistes sera au
premier rang de l'action pour la défense de la Sécurité sociale... Il est
prét a sassocier, et c'est ma troisiéme proposition, a tout mouvement
d'ensemble, rassemblant toutes les composantes qui s'organiseraient
dans le sens de la défense de la Sécurité sociale...

Message
du Président
de la
République

A I’heure ou votre Congres vous rassemble pour
affirmer hautement votre présence 'dans le pays et
vos projets pour les Frangais, je viens vous dire
l'attachement qui me lie a vos personnes comme a
votre démarche au service de_notre peuple.

Je souhaite que votre souci d’étre vous-mémes
dans le respect des autres donne a la France des
chances nouvelles. Président de la République, ce
n’est pas seulement un devoir pour moi que d assu-
rer le droit de chacun, au-dela des choix politiques
et des préférences personnelles, c’est aussi I'expres-
sion de ma profonde conviction qu’il faut a la
nation,a la téte de I’Etat, un pouvoir équitable et
juste. Mais cela n’ote rien a Ia fidélité que je garde
a l’idéal qui est le notre, a I'amitié que je vous porte.

En formant pour vous les veeux du cceur et ceux
de Ia raison et en considérant I'état du monde, je
n’oublie pas que la France, elle aussi, a besoin de
rassembler ses forces. Aidez-ia.

Votre ami, Frangois MITTERRAND

Je demande donc aux Fédeérations du parti d'organiser partout des
délégations auprés des Préfectures pour faire connaitre I'opinion des
citoyens sur ce probléme.

Quatriéme orientation : contre I'ordre moral et 'autoritarisme, il nous
faut garantir les libertés. Vivons-nous le retour de I'ordre moral ? Ma
question n'est nullement polémique, tant 'approche de la droite est
brutale dans les problémes de sociéte : mainmise sur les médias audiovi-
suels, répression des mouvements étudiants, avec la mort tragique de
Malik Oussekine, dont jai personnellement, en mon nom, invite, ici, le
frére Benamar Oussekine, afin de marquer notre solidarité contre les
basses attaques de Pandraud contre cette famille.

Projet rétrograde de code de la nationalite, mise en place de prisons
privees, comme si la liberté ou I'enfermement des hommes pouvait faire
I'objet dun commerce, retour de la censure.

Oui, C'est une France rétrograde, chauvine et autoritaire que certains
cherchent a rassembler derriére leurs projets ; il ne faut pas en sous-
estimer le risque.

... Il faut opposer clairement et sans peur notre projet de société de
liberté a cette conception rancie de la France.

Sur limmigration, il faut aller vers l'intégration sans négliger les problé-
mes de flux et la solidarité avec le tiers monde.
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Sur la justice et la sécurité, il faut adjoindre & la nécessaire répression
une politique de prévention et de réinsertion.

~ Sur laudiovisuel, il faut un secteur public fort et partout concurrence et
indépendance.

Et sur la censure, faut-il faire quelque chose ? QOui, il faut un grand
éclat de rire, c'est vraiment le seul programme qui valille. ..

Liberté aussi en Nouvelle-Calédonie... on ne peut, a la fois refuser au
peuple kanak la perspective de lindépendance et une place digne et
eégale dans la République...

Sinon on les accule a limpasse et f'on met aussi la France dans
limpasse. C'est pourtant ce que fait le gouvernement, en fermant la porte
de I'évolution et en dépouillant mesquinement, brutalement, cyniquement,
de leurs moyens, les régions gérées par les Mélanésiens.

Face a cette politique de blocage et d'intolérance, je dis au courant
politique qui, en Nouvelle-Calédonie, refuse toute évolution, se crispe sur
ses privileges : une minorité ne pourra éternellement imposer ses vues a
55 millions de Frangais. Personne ne peut mettre impunément en cause
la réputation de la France !

Au gouvernement, je dis : repoussez ce référendum qui na pas été
préparé, traitez également tous les citoyens de la République, reprenez
le dialogue avec tous.

Il nous faudra dire aussi que nous voulons ouvrir d'autres espaces de
liberté dans I'entreprise, dans l'université, dans la création et la culture, a
condition de faire comprendre naturellement aux esprits prudes comme
M. Pasqua que la liberté n'est pas la licence, mais au contraire 'exercice
de la responsabilité.

Cinquiéme orientation, contre la dérive atlantiste et légoisme des
grandes puissances, il faut assurer l'indépendance de la France, tout en
l'ourant au monde. ‘

En matiére de politique étrangére, trois mots, trois projets s'imposent :
lindépendance, la solidarité avec le tiers monde, et 'Europe.

Clest naturellement par souci dindépendance que la France organisa
sa défense autour de la dissuasion et d'abord des sous-marins nucléai-
res... C'est en toute indépendance qu'elle doit suivre avec intérét I'évolu-
tionactuelle en URSS, étant suffisamment lucide pour mesurer le chemin
qui reste a parcourir pour que I'URSS devienne une démocratie...
Jespére que ce mouvement se poursuivra, car il existe d'autres Sakarov
et d'autres Jossy Begun a libérer !

De méme, je ne vois pas pourquoi nous devrions écarter les proposi-
tions faites par M. Gorbatchev aux Etats-Unis alors que celles-ci abouti-
raient effectivement a I'élimination des SS 20 et des fusées a moyenne
Eortée, lesquelles sont une menace contre I'Europe et contre la seule

urope.

La solidarite avec le tiers monde est plus que jamais nécessaire.
Lendettement des pays en voie de développement est aussi notre
responsabilité, car ce sont les politiques d'austérité brutale qui sont
imposées par les institutions internationales et par les banques privées
des pays développés qui conduisent ces pays a l'asphyxie et bient6t a la
rupture...

En méme temps, leur tentation de rejeter, parce qu'il est trop lourd, le
fardeau de la dette est une menace pour le systeme bancaire et financier
international qui nous concerne directement.

_ Les socialistes devraient donc faire en sorte que la France prenne des
initiatives en vue d'un rééchelonnement voire méme d'un moratoire d'une
partie des dettes du tiers monde.

Enfin, I'Europe est notre avenir et il se batit maintenant non seulement
dans I'Europe des institutions, mais dans celle de la croissance, de
I'emploi, par les grands travaux, par la solidarité, régionale et sociale, par
Iél' fpolitique' de la monnaie et peut-étre un jour par la politique de la

efense.
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Notre méthode de gouvernement, C'est la recherche de consensus
dynamiques par le dialogue social.

Il nous faudra proposer aux Francais une charte, un contrat social, avec
de grandes orientations affichées pour le long terme, mais avec pour les
appliquer un gouvernement ouvert sur la sociéte.

La loi a été, y compris parfois par nous, détournée de son sens;
précise jusquau deétail, elle tend a enfermer la vie sociale dans un
carcan ; il faudra, au contraire, en refaire un cadre, une régle du jeu
autour de laquelle s'organiseront dans une liberté maitrisée, les initiatives
Fes individus et des groupes et les transactions, les négociations socia-
es.

Et le probleme des contreparties est effectivement posé. En 1981,
nous avons donné au monde du travail des contreparties par anticipation,
avec les réformes sociales. Comment rassembler derriére nous le monde
du travail avant I'élection ? Est-ce sur une formule? Je ne le crois pas.
Nous rassemblerons les travailleurs, nous les mobiliserons si nous leur
donnons des réponses concrétes aux questions concrétes quiils se
posent dans leur vie quotidienne, sur les salaires, sur la protection
sociale, sur leur loyer, sur la qualit¢ de 'HLM quiils habitent, sur leur
accéls possible aux loisirs, a la culture, sur leur possibilité de trouver un
emploi.

Si le récent mouvement des jeunes nous a beaucoup appris, ce n'‘était
pas parce qu'il portait en soi la vérité, mais parce qu'il était refus du diktat,
refus de la violence et appel au dialogue.

Nous avons su écouter les jeunes ; il nous faut aussi entendre les voix
des femmes. En-mars 1986, elles ont voté plus nombreuses que les
hommes pour le parti socialiste...

Je vous propose donc qua l'occasion du 8 mars, de la Journée des
femmes de 1988, nous tenions une Convention nationale sur les droits
des femmes et sur la place des femmes dans la société.

Noire stratégie

... Clest celle du rassemblement des forces populaires.

... Nous ne voulons pas dalliance & droite et pas dalliance avec le
centre qui est dans la droite.

Un sondage, la veille de notre Congrés, est venu comme par hasard
nous dire que nos électeurs voulaient (a 65 %) que nous nous allions avec
le centre. Pas plus aujourdhui gu'hier, nous ne ferons la politique du parti
socialiste au rythme changeant des sondages. Ou est e Centre...

avec des positions politiques qui lui soient propres ? Le voyez-vous sur
la Nouvelle-Calédonie ? lls se taisent! Le voyez-vous sur les mesures
anti-sociales et les atteintes a la Sécurité sociale ? lis se taisent. Encore
dans le gouvernement de M. Chirac, ils sont déja dans les bagages du
candidat M. Barre... ! Quiils s'affirment comme une force autonome, avec
leur propre pensée, avec leur indépendance, avec leur refus de la
politique de la droite (méme s'ils ne sont pas d'accord avec les positions
socialistes), alors on pourra parler d'un véritable centre dans la politique
frangais et le respecter. Pour le moment, il n'y a que le centre abstrait et
vague des sondages. Peu perspicaces et bien malhabiles seraient ceux
d'entre nous qui se laisseraient aller a je ne sais quel appel au centre. Ne
transformons pas une réverie de I'histoire politique frangaise en réalite
politique. Il sera bien temps, aprés 88, de voir comment ce fameux
centre réagira si le candidat de droite est battu par nous au deuxieme tour
de I'élection présidentielle. En attendant beaucoup d'électeurs qu'on dit
du centre voteront pour nous.

Nous n‘avons pas d'ici 1988, a répondre a la question des alliances
entre partis, pour gouverner. Nous sommes face & une élection présiden-
tielle, pas face a une élection Iégislative. Notre candidat... qui sera celui
des socialistes au premier tour, portera naturellement au deuxieme le
mouvement de tous ceux qui ne voudront plus de la politique de la droite,
qui voudront un gouvernement de progres et d'équilibre.
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Dici la, le parti doit étre engageé dans I'action et c'est pourquoi jai
proposé la démarche du Conseil national de la gauche et des forces de
progres pour ouvrir ce chemin au rassemblement.

Les socialistes, les radicaux de gauche, les communistes unitaires, les
gaullistes de gauche, les écologistes, les hommes et les femmes de
progrés qui se retrouvent dans ces instances préfigurent le mouvement
plus vaste des millions dhommes et de femmes qui feront gagner la
gauche en 1988...

... Faisons-nous l'impasse sur le parti communiste et sur sa direction ?

Pas du tout, car nous ne devons pas nous résigner a la politique de
division de la direction communiste... je veux l'union, les socialistes
veulent l'union, ils veulent le désistement au second tour a la présiden-
tielle, aux municipales et aux élections locales. Et tous ceux qui veulent
du coté des communistes étre unitaires et seront effectivement unitaires
-dans les prochaines échéances, auront la compréhension et I'accord des
socialistes.

... Rassembler, la gauche, autour de notre candidat, telle est bien la
stratégie qui simpose a nous. Dans la présidentielle et dans la vie
politique actuelle, seul le parti socialiste a la volonté et la force pour
rassembler ceux qui veulent une alternative a |a droite.

_ Le parti communiste est en crise, il n'a plus de stratégie politique claire,
il est tourné vers son malaise intérieur.

Le parti socialiste, lui, offre au peuple, la volonté et la perspective de
la victoire et dailleurs, sondages, études, portraits, analyses, méme
critiques, se muitiplient a nouveau sur notre formation qui, de plus en plus
suscite l'intérét... Nous sommes de loin le parti qui a la meilleure image,
qui est jugé le plus capable pour résoudre les différents problemes du
pays.

Seul un candidat socialiste a une chance et méme une sérieuse
chance, de gagner la présidentielle face a la droite.

... Mais il faut faire en sorte que le parti ne soit pas qu'une machine et
notamment pas qu'une machine électorale... il doit étre le parti de la vie.
Qui, le 23 novembre, a Paris, a pris toute sa place dans la premiére
manifestation de masse sur I'éducation contre le gouvernement, sinon
puissamment le parti socialiste et ses militants ?

Est-ce un hasard si I'on découvre aprés coup que'la moitié du Bureau
de la coordination nationale des étudiants était composée ‘de socialistes,
dont chacun pourrait vous dire qu'il ne recevait aucun ordre de nous
pendant leur mouvement.

N'étions-nous pas nombreux dans la manifestation récente contre le
projet de réforme du code de la nationalité ?

Et nous continuerons a chaque fois que l'occasion se présentera.

C'est pourquoi je fais une quatrieme et une cinquiéme propositions.
D'abord, la tenue a fautomne prochain de notre Conférence nationale
« Entreprises ».'Y seront examinées les propositions que notre parti fera
au monde du travail ; ensuite, nous organiserons une série de rencontres
des leaders du parti, avec les travailleurs sur un certain nombre de sites
industriels symboliques.

Ce sera notre facon d'honorer et de reconnaitre le travail quaccomplis-
sent, souvent de fagon obscure, nos militants socialistes en entreprises.

Jai voulu aussi que le parti socialiste soit le parti de la pensée et de la
création, et dans ce sens, combien de trés grands savants, d'intellectuels,
darchitectes, de dirigeants d'entreprises, d'artistes, d'avocats, d'anciens
syndicalistes, membres ou non du parti, ont rejoint, pour refléchir et
proposer, le groupe des experts.

Et toute cette année encore, nous allons nous remettre au travail, avec
les experts, avec les commissions, avec les principaux responsables,
avec enfin les militants, pour élaborer nos propositions pour la présiden-
tielle et achever leur examen avant la fin de I'année.

... Pas de grand parti non plus sans une direction forte, c'est-a-dire
représentative et soudée.

Dans le Comite directeur, nous avons marqué notre volonté de renou-
vellement, puisque sur 201 membres, titulaires et suppléants, 50, soit
1/4, sont de nouveaux membres.

Y entrent un certain nombre d'anciens ministres, qui ont illustré notre
action gouvernementale.

... Yviennent aussi des jeunes qui ont pris part au mouvement étudiant.

Jattends de la nouvelle direction qu'elle soit soudée, fraternelle,
efficace, qu'on y travaille, non pas pour soi, mais pour la collectivité qui
est la notre. C'est ainsi et seulement ainsi que nous pourrons préeparer
avec des chances de succes le rendez-vous qui est devant nous.

... Il est important aussi que l'autorité du Premier Secrétaire, soit
préservée contre le risque des forces centrifuges ; I'autoritarisme, jamais.
L'autorité pour le premier dirigeant d'un grand Parti, c'est nécessaire,
c'est seulement ainsi que je peux assurer ma fonction.

Dans un an, nous serons dans la bataille de I'¢lection présidentielle. A
ce stade, nous n'avons pas de candidat, c'était déja le cas avant 1981, un
an avant la présidentielle, et cela ne nous a pas mal réussi...

... Maitrisez cette période qui vient, ne cédez pas a l'impatience ou a
lincertitude. Travaillons pour nos idées, soyons présents dans la société ;
le moment viendra ol nous aurons'notre candidat, nous nous rassemble-
rons tous derriere lui et nous gagnerons.

Sentons le mouvement qui s'opére dans la société francaise, sentons le
mouvement qui s'opére dans I'esprit des gens. Il y a six mois encore les
Frangais ne voulaient pas nous entendre, puis est venue la phase de la
déception: lls‘ont commenceé a juger notre bilan autrement. Maintenant,
ils commencenta regarder vers nous. Il nous reste un an pour que les
Frangais nous choisissent, pour qu'ils élisent celui qui incarnera nos idées
et leurs intéréts et leurs valeurs.

Je'suis convaincu que C'est possible ; c'est a cela désormais que nous
allons travailler. C'est a cela en tout cas que je travaillerais, si vous le
voulez, avec vous tous, par le chemin du cceur et de la raison, pour
gagner.

GLAUDE ESTIER
VERONIQUE NEIERTZ

VERIDIQUE
HISTOIRE.
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Délégation francaises
au Congrés de Lille

Conseil national de la gauche. Henri FISZBIN. Roger-Gérard SCHWART-
ZENBERG.

Parti communiste frangais. Parti socialiste unifi€. Mouvement des radicaux
de gauche. Mouvement gaulliste populaire. Gaullistes radicaux et socialis-
tes — Club Gares. Mouvement des démocrates. Ligue communiste
révolutionnaire. Nouvelle action royaliste. Union démocratique bretonne.
Parti communiste internationaliste. Parti pour une alternative communiste.
Parti socialiste arménien (Bureau mondial). Parti socialiste arménien (en
France). Solidarité franco-arménienne. Parti socialiste guyanais. Parti
progressiste martiniquais. Parti socialiste ouvrier espagnol (en France).
Confédération générale du travail. Confédération francaise démocratique
du travail. Union fédérale C.F.D.T. Police nationale. Confédeération fran-
caise de I'encadrement. Fédération générale des syndicats de la police
nationale. Union générale des ingénieurs cadres et techniciens C.G.T.
Fédération autonome des syndicats de police. Syndicat des commissaires
de police et des hauts fonctionnaires de la police nationale. Pour un
syndicalisme autogestionnaire. Centre d'action et de dialogue des artisans
et des commergants. Syndicat des avocats de France. Comité national
d'action laique. Ligue frangaise de I'enseignement et de I'é€ducation
permanente. Fédération des conseils de parents d'éleves des écoles
publiques. Ligue internationale de I'enseignement. Fédération des mu-
tuelles de France. Mutuelle nationale des étudiants de France. Conféde-
ration nationale du logement. Confédération générale du logement.
Association démocratique des francais a I'étranger. Federation nationale
Léo Lagrange. Centres d'entrainement aux méthodes d'éducation active.
Francs et franches camarades. Jeunesse ouvriére chrétienne. Jeunesse
ouvriere chrétienne féminine. Action catholique des enfants. Jeunesse au
plein air. Centre de coopération pour la réalisation d'équipements de
loisirs. Union francaise des centres de vacances et de loisirs. Union des
centres de plein air. Loisirs vacances tourisme. Fédération nationale des
offices municipaux des sports. Union nationale des étudiants de France.
Mouvement rural de jeunesse chrétienne. Fédération unie des auberges
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de jeunesse. S.0.S. environnement. Conseil national des associations
familiales laiques. Confédération syndicale du cadre de vie. Confédéra-
tion syndicale des familles. Ligue des droits de 'homme. Union rationa-
liste. Sociétés coopératives de production. Institut des coopératives de
I'école moderne. Amicale des Algériens en Europe. Ligue internationale
contre le racisme et I'antisémitisme. Mouvement contre le racisme et pour
I'amitié entre les peuples. Fédération internationale des droits de
'homme. Droits socialistes de I'homme. Mouvement anti-apartheid.
France terre d'asile. France plus. Collectif des droits civiques. S.0.S.
racisme. Conseil des associations d'immigrés en France. Mouvement
pour la défense des droits de la femme noire. Génération 2001. Centre
Lebret. Association pour le développement des relations entre les com-
munautés. Association des Frangais musulmans. Homosexualités et socia-
lisme. Comité d'urgence anti-répression homosexuelle. Rencontre des
homosexualités en lle-de-France. Les gais retraités. Comité catholique
contre la faim et pour le développement. Centre de recherche et
d'information pour le développement. Information, défense, action, re-
traite. Conventions pour I'armée nouvelle. Cercle Bernard Lazare. Union
des étudiants juifs de France. Mouvement Avoda. Congres juif mondial.
Union des socialistes juifs. Socialisme et judaisme. Conseil représentatif
des institutions juives de France. Fédération nationale d'associations
culturelles d'expansion musicale. Travail et culture. Ville et banlieue.
Culture et liberté. Union nationale des centres d'action culturelle. Peuple
et culture. Centres musicaux ruraux. Syndicat national des artistes
musiciens de France. Office central pourla coopération culturelle interna-
tionale. Les Mariannes. Choisir. Fédération syndicale des familles mono-
parentales. Fédération nationale des) syndicats d'exploitants agricoles.
Centre national des jeunes agriculteurs. Fédération nationale des foyers
ruraux. Fédération nationale des syndicats de paysans. Confédération
nationale des syndicats de travailleurs paysans. Union syndicale de la
meédecine. Intersyndicale nationale des meédecins hospitaliers. Union
nationale des associations' de parents d'enfants inadaptés. Association
des paralysés de France. Fédération nationale des malades infirmes et
paralysés. Médecins sans frontiéres. Fraternité sans frontiére. Jeunesse
et communication. Matiére grise. Institut national de la consommation.
Fédération nationale des associations des usagers de transports. Bureau
international afghanistan. Identité et dialogue. Rencontres communistes
hebdo.






